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Utdrattur

Rannsoknin sneri ad pvi ad meta eiginleika spurninga Stjornlagarads sem lagdar
voru fyrir { pjédaratkvadagreidslu pann 20. oktéber 2012. Skilningur félks 4
innihaldi spurninganna var kannadur med itarvidtélum vid 60 vidmalendur.
Einnig var kannad med spurningakannanatilraun hvort mismunandi ordalag
spurninga hefdi ahrif 4 svor patttakenda. Par var kannad a) hvada ahrif pad
hefdi 4 svorun ad breyta spurningunum 4 pann hatt ad pear felu { sér 6breytt
astand { stad breytinga (og 6fugt { einu tilfelli) og b) hvada dhrif pad hefdi
a0 breyta forskeyti spurninganna { ,,ert pu métfallin(n)“ { stad ,,vilt pu®. Net-
kénnun med badum utgafum spurninganna auk upprunalegs ordalags var send
4 haskélanema (n=209) og deilt 4 samfélagsmidlum (n=528). Tilgatur rann-
soknarinnar voru tver, fyrsta tilgatan var su ad f6lk veeri liklegra til pess ad vera
sampykkt obreyttu astandi pegar spurningin f6l ekki { sér breytingar. Onnur
tilgatan var st ad folk veri Oliklegra til pess ad lata 1 [jos sampykki 4 malefni
spurningar med pvi ad vera 6sampykkt neikvzatt ordadri spurningu heldur en ad
vera sampykkt jakvaett ordadri spurningu. Nidurstédur syndu a0 munur fannst 4
svOorum patttakenda i tveimur spurningum Stjornlagarads { drtaki hdskélanema
og premur spurningum { samfélagsmidlatrtaki pegar dhrif pess ad spurningin
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feeli { sér Obreytt astand voru skodud. Ahrif pess ad nota neikvatt ordad for-
skeyti fannst i tveimur spurningum Stjérnlagarads { samfélagsmidlatrtaki en
ekki { urtaki haskolanema.

Efnisord: Spurningar Stjérnlagardds; ordalag spurninga; breytt/Gbreytt
astand; neikveett ordadar spurningar; {tarviotol.

The effect of question wording on responses to the Consti-
tutional Council questions

Abstract

The focus of this study was to evaluate the questions used in the advisory ref-
erendum on the proposals for a new Icelandic constitution by the Constitu-
tional Council on October 20, 2012. Cognitive interviews (N=060) were used
to evaluate if the questions are understood in a consistent manner. Two survey
experiments were conducted where three different versions of the questions
were used; a) the original version, b) a version estimating the effect of status
quo on responses, and finally ¢) a version where the prefix “are you opposed”
was used instead of the prefix “would you like” used in the original questions. A
web survey was conducted using both a sample of university students (n=209)
and a social media sample (n=528). The first hypothesis was that people would
be more likely to agree with the status quo when the question did not involve
change. The second hypothesis was that people would be less likely to agree with
a cause by disagreeing with a negatively worded question (“are you opposed”)
than agreeing with a positively worded question (“would you like”). The results
indicated that a status quo effect on responses was found in two questions in the
university student sample and three questions in the social media sample and
an effect of using a negatively worded prefix was found in two question in the
social media sample but not in the university student sample.

Keywords: Constitutional council questions; question wording; status quo;
negatively worded questions; cognitive interviews.

Inngangur

Pann 20. oktéber 2012 var efnt til raidgefandi pjédaratkvadagreidslu um tillégur Stj6érn-
lagarads ad nyrri stjérnarskra. Med atkvaedagreidslunni var leitad eftir afst6du pjodar-
innar til pess hvort Alpingi @tti ad leggja tillégur Stjérnlagarads til grundvallar frumvarpi
a0 nyrri stjornarskra. Auk pess var almenningur spurdur um afst6du til fimm spurninga
sem sneru ad dkvadum nyrrar stjornarskrar (Pjodaratkvadagreidslan 2012). Fyrir at-
kvaedagreidsluna voru umraedur um ad spurningarnar sem Stjornlagarad hugdist leggja
fyrir geetu virst almenningi floknar og/eda Sljdsar. Sem demi ma nefna ad landskjor-
stjorn gerdi athugasemdir vid spurninguna um persénukjor en stjérnin taldi ad spurn-
ingin geeti vafist fyrir kjosendum par sem hun endadi 4 ,,i meira maeli en nd er og ekki
var vitad hvort kjésendur hefdu pekkingu 4 reglum um kosningar til Alpingis (Hjértur
J. Gudmundsson & Egill Olafsson 2012). Umraedur beindust einnig ad spurningunni
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um pjookirkjuna par sem pad ad svara henni jatandi £6l ekki { sér breytingu, 6likt hinum
spurningunum (Porkell Helgason 2012). T nyutgefnu aliti Feneyjanefndarinnar 4 fram-
vorpum til stjornskipunarlaga er jafnframt bent 4 ad pjédareign nattaruaudlinda sé mjég
vidtaekt hugtak og hafi ekki beina visun i eignarétt (Feneyjanefndin 2020). Enn er verid
a0 fjalla um tilldgur Stjérnlagarads og moégulegar breytingar a stjérnarskra. Pvi er mikil-
veegt a0 kanna skilning félks 4 peim spurningum sem voru notadar og 60last skilning
a pvi sem beri ad varast med pad ad leidarljési ad beta slikar spurningar i framtidinni.
Enda eins og bent hefur verid 4 pa eru upplysingar sem birtast 4 kjorsedli, einu upp-
lysingarnar sem Sruggt er ad allir kjosendur sjai og sidustu upplysingar sem ad kjosandi
sér a0ur en hann kys (Burnett & Kogan 2015).

Tilgangur pessarar rannsoknar var ad kanna skilning félks 4 spurningum Stjérnlaga-
rads og ahrif ordalags 4 svor vid pessum spurningum. Skilningur var kannadur med itar-
vidtolum en dhrif ordalags voru kénnud med pvi ad setja upp spurningakannanatilraun
med breyttu ordalagi 4 spurningum Stjérnlagarads. Greinin hefst 4 fraedilegri umfjéllun
um ahrif ordalags og kerfisbundnar skekkjur { svérum félks en skiptist svo { Rannsékn
I par sem greint er fra spurningakannanatilrauninni og Rannsékn II sem fjallar um ftar-
vidtolin. T umraedu eru nidurstddur beggja rannsokna teknar saman og settar { fredilegt
samhengi og Iykur peirri umfjollun med lokaordum.

1. Fraedilegur bakgrunnur

Beint lydredi gefur kosningabzrum monnum fari 4 ad kjésa beint' um pjodfélagsmal
stad pess ad kjosa sér fulltraa sem sidan fer med akvérounarvald { slikum malum (full-
traa lyoradi). Almenningur kemur pvi beint ad akvardanatéku en p6 almennt med peim
hztti a0 buid er ad tilgreina akvedin malefni og gefnir eru fyrirfram dkvednir valkostir
(Clarke & Foweraker 2001; Matsusaka 2005). Markmidid med beinni adkomu kjésenda
er ad nidurstédur kosninga spegli vilja pjodar millilidalaust (p.e. midgildi afstédu gagn-
vart malefninu). An adkomu millilida ferist hins vegar vinnsla upplysinga er varda malio
eda malin fra fulltrum og yfir til kjosenda. Pannig er gengid at fra pvi ad kjésendur
hafi og skilji par upplysingar sem parf til ad moéta afst6du og taka akvordun vard-
andi pau mal sem 16g0 eru fram (Matsusaka 2005). betta fyrirkomulag getur pvi krafist
toluverdrar vinnu af halfu kjésenda en jafnframt eru spurningar um pjodfélagsmal oft
ordadar 4 flokinn hatt og innihalda stundum 16gfradileg hugtdk sem kjoésendum getur
reynst erfitt ad skilja (Reilly & Richey 2011).

Mikilvaegar dkvardanir eru teknar ut fra spurningum sem lagdar eru fyrir pjédina og
pvi skiptir miklu mali ad afla upplysinga um ahrif ordalags a svor vio slikum spurningum
par sem svor xttu eingdngu ad byggja 4 vidfangsefni spurningarinnar en ekki framsetn-
ingu hennar. Hins vegar hefur verid synt fram 4 ad ymislegt vid framsetningu og ordalag
spurninga getur haft dhrif 4 svor kjosenda. Til deemis hefur verid synt fram a ad ordalag
a heiti atkvadagreioslu (hvad atkvadagreidslan er kéllud) og ordalag upplysinga a kjor-
sedli geta haft dhrif 4 svor (Burnett & Kogan 2015; Hastings & Cann 2014). Einnig getur
ordalag spurninganna haft ahrif 4 hvernig er svarad (Barber, Gordon, Hill & Price 2017;
Rasinski 1989; Schuldt, Konrath & Schwarz 2011; Smith 1987) og hvort spurningum er
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svarad en eftir pvi sem ad ordalag verdur floknara verdur oliklegra ad folk svari spurning-
unni (Reilly & Richey 2011). Jafnframt hefur verid synt fram 4 ad ahrif ordalags geta farid
eftir pekkingu svarenda 4 malefninu par sem a0 peir sem hafa minni pekkingu verda fyrir
meiri dhrifum (sja t.d. Barber o.fl. 2017; Morisi, Colombo & De Angelis 2019).

Vitundarvakning hefur ordid a mikilvagi pess ad spyrja gédra spurninga pegar
mikilvagar akvardanir eiga ad vera teknar Gt fra nidurst6dum peirra. Sem daemi var
stor akvordun 16g0 4 hendur almennings { Bretlandi pegar pjodaratkvaedsla 4 dtgéngu
Bretlands ar Evrépusambandinu var gerd 1 juni 2016. Fyrir ,,Brexit™ eins og atkvada-
greidslan hefur verid nefnd { fjolmidlum, var nefnd skipud til pess ad akvarda hvernig
orda skyldi spurninguna. Upphaflegt ordalag spurningarinnar var: ,,Atti Bretland a0
vera afram hluti af Evrépusambandinu?® og attu svarmdéguleikarnir ad vera ,,ja“ og
»nei“. Miklar umradur sképudust { kringum ordalag spurningarinnar. Athugasemdirnar
voru pess efnis ad spurningin fali adeins { sér eina hlid malsins og ad pad geti ordid til
pess ad folk myndi vanmeta hina hlidina og medhondla valkostina éjafnt (Saiidi 2016).
Nefndin sem skipud var kom med tillégur ad ordalagi og rannsakadi i kjolfarid hvort
spurningin uppfyllti vidmidunarreglur hennar um pad hvernig spurningin skyldi ordud.
Nefndinni fannst vid heefi ad spurningin vaeri ordud 4 pa leid ad hun kami sér beint ad
efninu, ad han fali ekki { sér tviredni né myndi hvetja kjosendur til pess ad fhuga einn
valmoguleika fram yfir annan eda blekkja kjésendur 4 neinn hatt. bad fér svo ad upp-
runalegu ordalagi spurningarinnar var breytt og akvedid var ad spurningin yrdi ordud:
,Aitti Bretland ad vera afram hluti af Evrépusambandinu eda skilja sig fra Evrépu-
sambandandinur* og svarmoguleikarnir ,,vera afram hluti af Evrépusambandinu® eda
»skilja sig fra Evropusambandinu® voru notadir (Referendum on membership of the
European Union 2015). Nidurst6dur pjédaratkvadagreidslunnar syndu ad fleiri vildu
utgdéngu ar Evrépusambandinu (51,9% a moéti 48,1%) (Perlman 2017). Pad getur pvi
skipti téluverdu mali hvernig spurningar eru ordadar og hefur pad ahrif 4 hvernig folk
vinnur ar peim upplysingum sem gefnar eru og par med hvernig pad svarar.

1.1 Svarferlid

Vid svérun spurninga fer einstaklingurinn { gegnum akvedid svarferli (e. response pro-
cess). b6 nokkur likén hafa verid gerd um svarferlid og fela pau { sér mismorg skref
vid svorun spurninga. I flestum peirra er pé talad um skref sem fela i sér skilning 4
spurningunni, endurheimt eda uppbyggingu svars og ad svara ut fra svarméguleikum
spurningarinnar (Schaeffer & Presser 2003). Ordalag spurninga getur haft ahrif { 6llum
skrefum svarferlisins. Fyrsta skrefid (talkun 4 merkingu spurningarinnar) verdur po fyrir
mestum ahrifum vegna ordalags en ahrifin geta ordid vegna misskilnings eda mismun-
andi tulkunar patttakenda 4 spurningunni. Patttakandi getur audveldlega misst athyglina,
upplysingar sem hann parf ad hafa { huga til pess ad svara spurningunni geta farid fram
hja honum eda hann kosid ad lita fram hja peim. Spurningar geta innihaldio hugték sem
patttakandi skilur 4 rangan hatt eda skilur ekki. Setningabygging spurningarinnar getur
verid of flokin eda spurning innihaldid upplysingar sem krefjast akvedinnar hafni af
patttakanda (Tourangeau, Rips & Rasinski 2008).
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Mikil hugren vinna er folgin { pvi ad svara einni spurningu eftir bestu getu (e. op-
timally) og getur pvi heildarvinnan vid pad ad svara spurningum um fj6lbreytt malefni
verio toluverd (Krosnick 1999). Hvatningin fyrir pvi ad svara eftir bestu getu er mikilvaeg
en ef hun er ekki til stadar 4 f6lk pad til a0 skipta um svartekni. T stad pess ad leggja 4
sig vinnuna sem folgin er { pvi ad svara eftir bestu getu slakar félk 4 kréfunum og fer
pess i stad ad beita lagmarksvinnu (e. satisficing). Med pessu minnkar vandvirkni patt-
takandans { dlyktun, endurheimt, mati 4 vidhorfi og vali 4 svarmoguleika. Patttakandinn
fer enn { gegnum skrefin fjégur en ekki eins vel og pegar hann svarar eftir bestu getu.
Likurnar 4 pvi a0 patttakandi beiti lagmarksvinnu aukast eftir pvi sem spurningarnar eru
erfidari, eftir pvi sem vitran geta er minni og eftir pvi sem hvatningin fyrir pvi minnkar
(Krosnick 1999).

begar svarendur beita ligmarksvinnu geta likurnar 4 villum { mzlingunni aukist
(Krosnick 1999). Melivillur { vidhofskénnunum geta ordid badi vegna tilviljunarkenndra
villna og einnig vegna kerfisbundinna 4hrifa sem verda vegna mealitaekisins (Schuman &
Presser 1990). Kerfisbundin 4hrifin koma fram vegna pess hve vidkvamir patttakendur
geta verid fyrir snidi spurninga og breytingum 4 ordalagi og ahrifin verda meiri pegar
vidhorf patttakenda eru 6skyr (Schuman & Presser 1996). Svarskekkjur (e. response
bias) eru dami um kerfisbundin ahrif sem verda pegar mzliteki mealir annad en pad
sem pvi var @tlad ad mela (Couch & Keniston 1960). Demi um slikar svarskekkjur eru
jahneigd og ad velja 6breytt astand fram yfir breytingar (Krosnick 1991, 1999).

1.1.1. Jahneigo

Jahneigd (e. acquiescence bias) visar til tilhneigingar patttakenda til pess a0 sampykkja
stabhafingar, hvert svo sem innihald stadhafingarinnar er. Spurningar sem bjéda upp 4
ja/nei, rétt/rangt og sammala/Gsammala svarmoguleika geta ytt undir jahneigd. Pessu
til studnings mé nefna ad { pekkingarspurningum sem bj6da upp 4 ja/nei eda rétt/rangt
svarmoguleika svarar folk oftar rétt pegar rétta svarid er ,ja“ eda ,,rétt"™. Jahneigd hefur
verid utskyrd med lagmarksvinnu patttakenda vid svérun spurninga og einnig vegna
personueinkenna patttakenda (Krosnick 1999).

Ahyggjur af dhrifum svarskekkja { spurningalistum hafa ordid til pess a0 rannsakend-
ur hafa préfad ad spyrja badi jakveatt og neikvatt ordadra spurninga innan sama listans
og telja ad pannig megi draga ur jahneigd en petta bygeir a peirti dlyktun ad jakveett og
neikvatt ordud atridi sem eiga ad mala pad sama uppskeri jafngild svér (DiStefano &
Motl 2000). Adrar rannséknir hafa po synt ad mismunandi forskeyti geti vissulega haft
ahrif 4 svor patttakenda. Benson og Hocevar (1985) komust ad pvi ad patttakendur voru
oliklegri til pess ad lata 1 ljos sampykki med pvi ad vera 6sampykkir neikvaett ordadri
spurningu heldur en ad lata i 1j6s sampykki 4 jakvzatt ordadri spurningu. Colosi (2005)
bar einnig saman neikvatt og jakveaett ordadar spurningar og komst ad pvi ad svor vid
neikvatt ordudum spurningum voru oreglulegri og fleiri patttakendur svérudu ,,ég veit
pad ekki® vid peim.
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1.1.2. Breytt/ ébreytt dstand

Onnur pekkt svarskekkja er tilhneigingin til ad velja 6breytt 4stand fram yfir breytingar
(Kahneman, Knetsch & Thaler 1991; Krosnick 1991; Samuelson & Zeckhauser 1988)
og synt hefur verid fram 4 pessa skekkju { politiskri akvardanatéku. Barber o.fl. (2017)
syndu til 20 mynda fram a4 ad ef spurningin gaf til kynna ad citthvad (t.d. marijuana {
lekningarskyni) veeri ekki leyft samkvamt 16gum (6breytt astand) pa voru patttakendur
oliklegri til ad vilja leyfa pad. Spurningakannanatilraun Morisi o.fl. (2019) syndi einnig
20 pad a0 minna svarendur 4 ad tiltekin afstada myndi hafa i f6r med sér rétteekar breyt-
ingar a stjornarskranni (p.e. myndi vikja verulega fra ébreyttu astandi) dré ar studningi
vid tilléguna en pé adeins medal haegrisinnadra patttakenda.

Ymsar skyringar hafa verid gefnar 4 pessu, par 4 medal 6tti flks vid breytingar
(Crandall, Eidelman, Skitka & Morgan 2009), ad f6lk fordast ad taka dkvardanir sem pad
gaeti sé0 eftir (e. regret avoidance) og skekkjur { mati folks (e. cognitive misperceptions)
svo sem ad folk fordast tap (e. loss aversion) meira en pad metur 4g6da og par sem ad
nuverandi astand er vidmidunarpunkturinn pa vegur mégulegt tap vid breytingar meira
en mogulegur avinningu (Samuelson & Zeckhauser 1988). Pad hefur jafnframt verid
talid edli folks ad vera 4 méti breytingum sem pad tekur ekki sjalft patt { ad akvarda en
parf a0 lifa med. Motstada vid breytingar (e. resistance to change) getur verid tilkomin
vegna Olikra hvata, til demis vilja einstaklingsins til pess ad gagnryna breytingarnar
(Thomson 2008) en breytingar geta til a0 mynda krafist pess ad félk neyoist til a0 gefa
upp viss pagindi, langvarandi gildi, skodanir og fastar venjur (Starr 2011). Einnig telja
Jost og Banaji (1994) og Jost 0.fl. (2017) efnahagslega thaldsemi vera vinsala og aberandi
i vidhorfum folks til polistiskra malefna jafnvel pegar slik hugsun stangast 4 vid ein-
staklings hagsmuni, eins og kenningunni um réttlaetingu kerfisins (e. system justification
theory) var xtlad ad skyra.

Ordalag spurninga getur beint hugsun ad akvednum vidhorfum (Tourangeau o.fl.
2008), eins og vidhorfum til breytinga og niverandi kerfis, sem verda pa meira aberandi
i svorum folks. Ahrif pess ad hafa svarmoguleika sem felur { sér dbreytt astand eru vel
pekkt i rannséknum. 1 flestum spurningum felur einn valkostur { sér ébreytt stand.
Oftast er pad svarmoguleikinn ,,nei®, par sem ad { flestum spurningum er verid ad spyrja
hvort patttakandinn vilji einhverjar breytingar (Dean, Kibris & Masatlioglu 2017). Vio-
horfskannanir med spurningum sem snua ad pvi hvort minnka eda auka eigi hervarnir,
hvort ad byssulég xttu ad vera vaegari eda strangari og hvort pad eigi a0 vera audveldara
eda erfidara ad sxkja um skilnad, asamt 6drum sambzrilegum spurningum hafa synt ad
patttakendur velja oft svor vid peim sem krefjast ekki mikillar umhugsunar. Patttakendur
ciga pad til a0 velja valkosti sem fela { sér Obreytt astand eda ad ,,halda hlutunum eins og
peir eru (Krosnick 1991). Ahrif pess hversu augljést pad er ad svarméguleiki feli 1 sér
Obreytt astand hafa einnig verid skodud og hafa rannséknir synt ad pegar augljost er ad
svarmoguleiki felur i sér dbreytt astand ad pd eykst notkun 4 peim valkosti um allt ad 10
til 40% (Schuman & Presser 1981). Pad ad velja svarmdéguleika sem felur 1 sér dbreytt
astand er algengara pegar patttakandi beitir ldigmarksvinnu vid svérun spurningar (Kros-

nick 1991).
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1.2 Tilgangur rannséknar
Tilgangur rannséknarinnar var ad meta eiginleika spurninga Stjérnlagarads, baoi skiln-
ing folks 4 innihaldi peirra og hvort breytingar 4 ordalagi spurninganna, { samraemi vid
pad sem lyst var hér ad ofan, hefou ahrif 4 svor folks. Til ad skoda skilning folks 4
spurningunum voru notud ftarvidtdl (e. cognitive interviews). Itarvidtsl eru talin vera
ein af helstu adferdum til pess a0 meta gadi spurninga og hvort par gefi raunverulega
per upplysingar sem peim var atlad (Beatty & Willis 2007). Til ad skoda ahrif ordalags,
baxdi 4hrif pess ad orda spurningar pannig ad pxr fxlu i sér obreytt astand (e. status
quo) og ahrif pess ad nota neikvatt forskeyti (e. negative item), voru lagdar fyrir prjar
utgafur af Stjérnlagarddsspurningunum { spurningakannanatilraun, upprunaleg utgafa
asamt utgafu sem f6l { sér Obreytt astand (breytt { einu tilfelli) og utgafu sem hofst 4 nei-
kveett ordudu forskeyti. Vid samningu atridanna voru pekkt dhrif af voldum ordalags
sem listud eru hér ad ofan h6fd { huga. Tilgatur rannséknarinnar voru tvear, su fyrri ad
folk veeri liklegra til pess ad sampykkja 6breytt astand pegar spurningin fol ekki { sér
breytingar. Fyrri rannsoknir hafa synt ad folk er liklegra til pess ad velja svarmoguleika
sem felur greinilega { sér 6breytt astand (Krosnick 1991) og pvi var buist vid svipudum
ahrifum vid pvi a0 spurningin fzli { sér breytt astand. Onnur tilgatan var st ad f6lk vari
oOliklegra til pess a0 lata { 1j6s sampykki med pvi ad vera ésampykkt neikvatt ordadri
spurningu heldur en a0 lata { 1j6s sampykki vid jakvzatt ordadri spurningu, en fyrri rann-
séknir hafa synt pessi ahrif (Benson & Hocevar 1985).

Tvennskonar gbgnum var safnad, annars vegar svorum vid rafrenum spurningalista
og hins vegar vidtalsgbgnum og verda pessar tvar gagnasafnanir hér eftir tilgreindar sem
Rafrann spurningalisti og Ttarvidtil.

2. Rannsdékn I: Rafraenn spurningalisti
2.1 Adferd
2.1.1. batttakendur

Hiskdlanemarirtak

Télvupéstur med sl6d spurningalistans var sendur tt 4 6.643 grunnnema i Haskola Ts-
lands. Tv6 hundrud og niu haskélanemendur sv6rudu kdnnuninni, medalaldur var 27,08
(st = 9,3; sponn 18-67; prir ségdu ekki til um aldur), 148 konur (70,8%) og 57 karlar
(27,3%), tveir skilgreindu kyn sitt sem annad og tveir kusu ad svara ekki spurningunni.
Fjorir patttakendur h6fdu mest lokid grunnskola, 183 framhaldsskélanami, 16 haskoéla-
gradu, tveir gradu a framhaldsstigi og fjérir h6fou lokid 60ru nami.

Samfélagsmidlatirtak

S160 spurningalistans var deilt 4 samfélagsmidilinn www.facebook.com par sem 528 manns
svorudu kénnuninni. Medalaldur patttakenda { samfélagsmidlaurtaki var 40 (st = 13,58;
sponn 18-80; 14 s6gdu ekki til um aldur), 437 konur (82,9%) og 88 karlar (16,7%), prir
tilgreindu ekki kyn sitt. Sextiu og tveir patttakendur h6fdu mest lokid grunnskola, 168
framhaldsskélanami, 165 haskolagradu, 105 gradu 4 framhaldsstigi og 26 patttakendur
héfou lokid 6dru nami, tveir kusu ad svara ekki spurningunni.
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2.1.2. Maliteki og tilraunasnio

Spurningarnar voru fengnar ur pjédaratkvaedagreidslunni 2012 um tillégur stjérnlaga-
rads ad nyrri stjérnarskra. Alls voru sex spurningar lagdar fyrir pj6dina i kosningunni
en su fyrsta var ,,Vilt pt ad tillégur stjornlagarads verdi lagdar fyrir til grundvallar frum-
varpi ad nyrri stjornarskra? (Pjodaratkvadagreidslan 2012). Vid gerd pessarar rann-
séknar var ekki notast vid pessa spurningu vegna pess ad rannsakendur vildu ekki beina
hugsun félks ad Stjornlagarddi og 4liti peirra 4 pvi par sem pad geeti { framhaldi haft dhrif
4 svorun patttakenda vid nastu spurningum. Hinar fimm spurningar pjédaratkvada-
greidslunnar voru notadar ordrétt med ji/nei svarmoguleikum eins og paer komu fyrir {
pjédaratkvadagreidslunni og verdur { 6llum koéflum greinarinnar, ad fratdldum pessum,
fjallad um peer sem spurningar eitt til fimm. Pessum fimm spurningum og hvers paxr
visa til verdur lyst stuttlega hér 4 eftir (umfjollun byggir a bjédaratkvadagreidslan 2012).

[ annarri spurningu Stjérnlagarads var spurt: ,,Vilt bt ad i njrri stjérnarskra verdi
nattaruaudlindir, sem ekki eru i einkaeigu, lystar pjodareign?*. Gildandi stjérnarkra felur
ekki i sér akvaedi um nattdruaudlindir, hvorki eignarhald né nytingu peirra. I till6gum
Stjérnlagarads eru hvers kyns nattdrugadi, nytjastofnar eda audlindir 4 hafi og landi
skilgreindar sem nattdruaudlindir. Ef par voru ekki { einkaeigu voru par skilgreindar
sem pjodareign en deilur voru uppi um hvad hugtakid merkir. Pad hefur verid talin of
6akvedinn hépur af sumum og pvi sé réttara ad tala um rikiseign. Evrépulond hafa
undanfarna aratugi kvedid skyrar a um eignarrétt rikisins eda pjédarinnar a audlindum {
stjérnarskrd en samanburdur milli landa er erfidur.

bridja spurning Stjornlagarads var: ,,Vilt pa ad i nyrri stjdrnarskra verdi akvedi um
pj6okirkju 4 Islandi?*. Pessi spurning var sd eina sem fol { sér dbreytt astand, par sem
allar hinar fimm spurningarnar f6lu { sér breytingu. Astzdan var sd ad ekki var ztlunin
20 spyrja um adskilnad rikis og kirkju, heldur var tillagan byggd a pvi ad finna ut hvort
kirkjuskipan yrdi a0 vera i stjérnarskrd. Sérfreedingar h6fou mismunandi skodanir 4 pvi
hvort adskilnadur falist { tillégu um ad fella nidur akvadid, pé gert hafi verid rad fyrir
pvi a0 { almennum 16gum yroi kvedid a um kirkjuskipan.

Fjorda spurning Stjérnlagarads var: ,,Vilt pta ad { nyrri stjérnarska verdi personukjor
i kosningum til Alpingis heimilad { meira maeli en nua er?*“. Ekki var @tlun Stjérnlagarads
20 komast ad pvi hversu langt atti ad ganga { dtfraslunni heldur adeins ad heimila per-
sonukjor. Gildandi stjornarskra felur ekki { sér akvadi um persénukjor en heimilt er ad
stroka ut frambjodendur og breyta r6d peirra 4 lista. Tillagan fol { sér ad velja fram-
bjodendur { samraemi vid fjélda atkvada en ekki var spurt um hve langt wtti ad ganga {
utfaerslu pess.

Fimmta spurning Stjérnlagarads var: ,,Vilt pt a0 { nyrri stjornarskra verdi akvaedi um
a0 atkvedi kjosenda alls stadar af landinu vegi jafnt?*. Hér var tillagan ekki hugsud til
a0 fakka eda breyta kjérdemum eda hvort landid atti ad vera eitt kjérdaemi. Heldur var
misvagi atkvaeda pad sem tillagan f6l { sér a0 afnema. Alpingi geti sidan akvedid hvort
landid yroi eitt eda fleiri kjordami.

Sjotta spurning Stjoérnlagarads var: ,,Vilt pu a0 { nyrri stjérnarskra verdi akvaedi um
a0 tiltekid hlutfall kosningabzrra manna geti krafist pess ad mal fari { pjédaratkvada-
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greidslu?®. Hér var tillaga Stjérnlagarads pannig ad gert var rdd fyrir 10% kjésenda getu
krafist bindandi pjodaratkvaedagreidslu um 16g sem Alpingi hafdi sampykkt og einnig
gzeti sama hlutfall haft frumkvadi ad pvi ad leggja fram pingmal sem Alpingi gaeti botid
undir pj6dina i bindandi eda radgefandi atkvadagreidslu. En ekki var xtlun ad kanna
hve hatt hlutfall kjésenda skyldi verda. I gildandi stjérnarskra eru ekki akvaedi um ad
kjosendur geti kallad fram pjédaratkvadagreidslur.

Spurningalistinn sem lagdur var fyrir samanst60 af fimm spurningum Stjérnlagarads
en pjar utgafur voru af spurningunum. Fyrsta utgafa Stjornlagaradsspurninga var upp-
runalegt ordalag spurninganna eins og par voru lagdar fyrir { pjédaratkvaedagreioslunni
20. oktéber 2012. Allar upprunalegu spurningar Stjérnlagarads folu { sér breytingu nema
spurning tvé en han fél 1 sér Gbreytt astand. T annarri Gtferslu Stjérnlagaradsspurn-
inganna var ordalagi peirra breytt pannig ad par félu { sér ébreytt astand, allar nema
spurning tvé en henni var breytt svo han feeli { sér breytingu. T pridju tferslu Stjérn-
lagaradsspurninganna var forskeyti peirra breytt. I upprunalegri Gtfarslu hefjast par allar
a,,Vilt pa*, og var forskeytinu breytt i ,,Ert pa moétfallin(n)®.

Lokautgafa sninu spurninganna var fengin med pvi ad koma med tillégur ad breyttu
ordalagi og voru pzr tillgur medal annars bornar undir doktorsnema 1 salfradi, starfs-
mann menntamalastofnunar, 16gfreding og doésent vid salfradideild Haskola Islands.
Pau komu med athugasemdir um ordalag og tilldgur um breytt ordalag par til lokanidur-
stada la fyrir.

Vefsidan wwmw.questionpro.com var notud til pess ad setja upp prjar utferslur spurninga-
listans. Notast var vid millihopasnid og var patttakendum skipt tilviljunarkennt { hopa.
A eftir Stjérnlagaradsspurningunum { 6llum atferslum voru patttakendur spurdir hvort
peim hafi pétt erfitt ad svara spurningunum sem 4 undan komu og gatu peir valid um
svarmoguleika. Svarmoguleikarnir sem bodid var upp a ef svarad var jatandi félu{ sér ad
ordalag hafi verid fl6kid eda 6ljost, ad svarmdbguleikarnir hafi ekki 4tt vid { einu eda fleiri
tilfellum, ad svarmoguleikarnir hati ekki att vid peirra afst60u, a0 maélefnin sem spurt
var um hefdu verid flokin og ad pekking 2 malefnunum sem spurt var um hafi verid litil.

2.1.3. Framkvamd

Tolvupostur med sl6d konnunarinnar var sendur at af Nemendaskra 4 netféng grunn-
nema Haskola Islands, {trekun var send ut fijérum dégum sidar til aminningar. I t5lvu-
péstinum voru patttakendur bednir um ad svara nokkrum spurningum um pjédfélags-
mal. Sl60 kénnunarinnar var einnig deilt 4 samfélagsmidilinn Facebook par sem patt-
takendur fengu sambzrilegar upplysingar. Gagnaséfnun st6d yfir dagana 2. til 19. mars
2018. Patttakendur fengu upplysingar um ad spurningarnar myndu eiga vid um afst6du
peirra EF til pess kami ad ny stjornarskra gengi i gildi. P4 svérudu patttakendur fimm
spurningum Stjérnlagarads.

2.2 Nidurstodur
I t6flu 1 ma sjd allar fimm spurningar rannsoknarinnar { upprunalegri dtgafu, ordadar ut
fra ébreyttu astandi (nema spurningu tvé sem var ordud ut fra breyttu astandi) og spurn-
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ingarnar med neikvadu forskeyti. Taflan synir einnig hlutfall peirra sem vildu breytingar
(nema { spurningu tvd par sem hlutfallid stendur fyrir pa sem vildu ekki breytingar). I
Sllum spurningunum voru svOr patttakenda vid seinni tveimur utgafum spurninganna
endurk6dud pannig ad ,,nei” svor eru synd sem ,,sampykki® vid innihaldi upprunalegu
spurninganna til ad audvelda samanburd. Neastu tveir dalkar, undir hvoru artaki fyrir
sig, syna nidurstddur ki-kvadrat profs (X(1): ki-kvadrat midad vid eina frigradu) og er
par annars vegar reiknadur munur milli upprunalegs ordalags og ébreytts astands (breytt
astand 1 spurningu tvd) og hins vegar milli upprunalegs ordalags og neikvads forskeytis.

Tafla 1. Hlutfoll patttakenda sem sampykktu upprunalegt innihald hverrar spurn-
ingar (vildu breytingar i spurningum eitt, prju, fjdgur og fimm en ébreytt astand
i spurningu tvo) auk ki-kvadrat préfa @ mun milli svara héps eitt og tvd og hops
eitt og prju

Héskdlanemaurtak Samfélagsmidlaurtak
. Sampykki ” Sampykki )
Spurningar (%)° X*(1) p (%) X(1) P

1. Nattdruaudlindir:

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra verdi natt-
uruaudlindir, sem ekki eru i einkaeigu, 90,1 89,5
lystar pjédareign?

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra verdi
Sbreytt eignarhald 4 nattdruaudlindum 31,00 48,154 0,000 29,5° 127,735 0,000
sem ekki eru i einkaeigu?

Ert pu métfallin(n) pvi ad i nyrri stjérn-
arskra verdi nattdruaudlindir, sem ekki 90,4° 0,003 0,956 82,2° 3,927 0,048
eru i einkaeigu, lystar pjédareign?

2. bjodkirkja:

Vilt pa ad i nyrri stjérnarskra verdi

dkvaedi um pjédkirkju & [slandi? 329 43,8

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra verdi felld b b

at akvaedi um pjodkirkju & fslandi? 213" 2,180 0,140 450" 0048 0827
Ert pd métfallin(n) pvi ad i nyrri

stjérnarskra verdi dkvaedi um pjodkirkju 33,3° 0,004 0,952 55,7° 5,007 0,025

4 islandi?

3. Persénukjor:

Vilt pa ad i nyrri stjérnarskra verdi
personukjor i kosningum til Alpingis 85,3 84,2
heimilad i meira maeli en nd er?

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra verdi per-
sonukjor i kosningum til Alpingis tak- 74,6° 2,295 0,130 74,2° 5,061 0,024
markad eins og nu er gert?
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Tafla 1. framhald
Haskdélanemadrtak Samfélagsmidlaurtak
. Sampykki » Sampykki )

Spurningar (%)° X3(1) p (%)° X3(1) p

Ert pu métfallin(n) pvi ad i nyrri stjorn-

arskra verdi personukjor i kosningum 847" 0,009 0,925 88,0° 1,071 0,301

til Alpingis heimilad i meira meeli en
nuer?

4. Atkvaedisvaegi:

Vilt pu ad i nyrri stjornarskra verdi
dkvaedi um ad atkveedi kjosenda alls 81,8 71,8
stadar af landinu vegi jafnt?

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra haldist
mismunandi vaegi atkvaeda eftir lands- 65,6° 4,350 0,037 69,0° 0,313 0,579
hlutum dbreytt?

Ert pu métfallin(n) pvi ad i nyrri
stjornarskra verdi dkvaedi um ad at-

kvaedi kjésenda alls stadar ad af landinu 80,8° 0,023 0,880 77,20 1323 0,250
vegi jafnt?
5. bjédaratkvaedagreidsla:
Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra verdi
dkvaedi um ad tiltekid hlutfall kosninga- 83,8 86,0

baetta manna geti krafist pess ad mal
fari i pjodaratkveedagreidslu?

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskra verdi

akvaedi um pjodaratkveedagreidslur

Obreytt, par sem dkvardanir um hvada 70,0° 3,476 0,062 72,8° 9,146 0,002
mal fara i pjodaratkveedagreidslu eru

eingdngu teknar af stjérnvéldum?

Ert pu métfallin(n) pvi ad i nyrri

stjérnarskra verdi dkvaedi um ad til-

tekid hlutfall kosningabaerra manna geti 91,7° 2,016 0,156 81,1° 1,545 0,214
krafist pess ad mal fari i pjédaratkvaeda-

greidslu?”

Athugasemdir: *Sampykki (%) stendur fyrir hlutfall peirra sem sampykkja innihald upprunalegu spurningarinnar. "Hlutfoll
reiknud ut frd vidsninum svorum. Marktekar nidurstodur eru feitletradar.

Eins og fram kemur { T6flu 1 hefur breyting 4 ordalagi 4hrif i 6llum fimm spurning-
unum. I vrtaki haskolanema kemur pé mun sjaldnar fram munur en par kemur adeins
fram munur 4 upprunalegu ordalagi og Obreyttu astandi { spurningum eitt og fjégur.
Binnig ma sja { T6flu 1 a0 neikvada forskeytid ,,Ert pu moétfallinn...” hafoi ekki ahrif {
urtaki haskoélanema { neinum af peim fimm spurningum sem profadar voru. Hins vegar
hafdi petta ordalag dhrif { samfélagsmidlaurtakinu, badi { spurningu eitt og tvo. I sam-
félagsmidlatrtakinu hafdi pad einnig ahrif ad orda spurningar at fra ébreyttu astandi {
spurningum eitt, prja og fimm.

Almennt er fjallad um nidurstédur sem pessar ut fra pvi hvad meirihlutinn vill. T
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spurningu eitt hefur pad ad orda spurninguna ut fra ébreyttu astandi pau ahrif ad meiri
hluti svarenda ({ badum urtdkum) vill ekki breytingar (p.e. vill 6breytt eignarhald 4 aud-
lindum) sem er andstztt peirri nidurstédu sem fékkst med upprunalegu ordalagi. Einnig
vill meirihluti { samfélagsmidladrtaki hafa dkvaedi um pjédkirkju pegar spurningin var
birt med neikvadu forskeyti sem aftur er andstett peirri nidurst6du sem fékkst med
upprunalegu ordalagi.

Nidurst6dur ma svo sja myndraent 4 Mynd 1 en par eru hlutfoll peirra sem vildu
breytingar (nema { spurningu tvé par sem hlutfallid stendur fyrir pa sem vildu ekki breyt-
ingar) synd a lagréttu suluriti fyrir allar fimm spurningarnar og allar utgafur peirra. Eins
og adur voru svor patttakenda vid seinni tveimur utgafum spurninganna endurk6dud
pannig ad ,,nei svor eru synd sem sampykki vid upprunalegu ordalagi spurninganna til
20 audvelda samanburd.

Métallin(n) |
Obrevet dstand  EGEG—

Upprunalegt

1. Nattimaudlndir

Métflin()

biookirkia

. . ]
Brevtt astand

o

Upprunalce: N—

Métfallin(n) I

Obrevtt dstand m Samfélagsmidlairtak

3. Personukjor

Haskdlanemanrtak

Upprunaley: I

Métallin(n) I

Obrevtt astand

4 Atkvedisveg

Upprunalegt

Mottalin )

Obreytt astand

5. bodaratkvaedagreidsla

Upprunalegt I
0 20 40 60 80 100

Mynd 1. Hlutfoll peirra sem vildu breytingar i 6llum spurningum nema i spurningu
tvo par sem hlutfallid stendur fyrir pa sem vildu ekki breytingar
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2.2.1. Etfidleikar vid ad svara

begar patttakendur h6fou svarad spurningunum fimm voru peir spurdir: ,,Fannst pér
erfitt a0 svara spurningu eda spurningum um pj6édfélagsmal hér ad framan?. Af peim
sem toku afst6du { hvoru urtaki svérudu 46,6% haskélanema spurningunni jatandi
og 30,5% { samfélagsmidlaurtaki. Ef patttakendur svérudu jatandi birtist eftirfarandi
spurning: ,,Af hverju fannst pér erfitt ad svara spurningu eda spurningum hér fyrir
framan? Vinsamlegast merktu vid allt sem 4 vid og/eda skrifadu svarid { auda reitinn®.
Hlutfall peirra sem potti erfitt ad svara spurningunum fimm eftir hépum og urtékum
ma sja { T6tlu 2 auk fyrirframgefinna svarmdguleika vid spurningunni um af hverju patt-
takendum fannst erfitt ad svara og hlutf6ll peirra sem merkja vid pa.

Tafla 2. Hlutfall peirra sem pétti erfitt ad svara spurningunum fimm auk
fyrirframgefinna svarmoguleika vid spurningunni um af hverju patttakendum
fannst erfitt ad svara og hlutféll sem merkja vid pa eftir hdpum i hvoru drtaki

Urtak / Utgéfa
Haskdla Samfélagsmidla

Uppruna-  O/breytt Mét- Uppruna-  O/breytt Mét-
Spurning og svarmoguleikar leg astand fallin/n leg astand fallin/n
Fannst erfitt ad svara spurning-
unum 45,1% 56,5% 39,7% 29,9% 40,6% 21,6%
Svarméguleikar:
Ordalag spurningar/spurninga
var 6ljést 8,0% 19,0% 16,4% 4,3% 9,6% 6,3%
Svarmoguleikar attu ekki vid i
einu eda fleiri tilfellum 4,1% 9,5% 4,1% 0,5% 3,6% 1,1%
bad vantadi svarmoguleika sem
lysir minni afstodu 15,1% 19,0% 11,0% 5,4% 5,4% 2,3%
Malefnin sem spurt er um eru
flokin 23,3% 28,6% 21,9% 13,5% 13,8% 11,4%
Eg hef litla pekkingu & einu eda
fleiri af peim malefnum sem
spurt var um 30,1% 41,3% 28,8% 19,5% 24,0% 14,2%

Jafnframt gafu 11 haskélanemar og sj6 1 samfélagsmidlatrtakinu upp adrar dstedur en
pear sem voru fyrir fram gefnar. Uppgefnar astedur voru helst paer ad erfitt vari ad svara
vegna pess a0 viokomandi hefdi ekki myndad sér skodun a4 malefninu og ad merking
ordsins ,,akvadi* i Spurningu 2 veri 6ljos.

3. Rannsokn Il: Vidtol
Rannsoékn 11 sneri ad pvi ad meta skilning félks 4 spurningum Stjérnlagardds og f4 pann-
ig betri mynd af pvi hvad gaeti valdid folki erfidleikum vid ad svara.
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3.1 Adferd

3.1.1. batttakendnr

Sextfu sjalfbodalidar voru fengnir til patttoku. Patttakendur voru valdir eftir hentugleika
en vid val peirra var leitast eftir jafnri kynjaskiptingu, breidu aldursbili og breidu mennt-
unarstigi. Ttarvidtsl med upprunalegu ordalagi spurninga voru tekin vid helming patt-
takenda. T peim hépi var kynjaskipting jofn med 15 korlum og 15 konum 4 aldrinu 18-81
ars (medalaldur var 42 ar). Spurningar med breyttu ordalagi voru notadar i itarvidtélum
vid hinn hépinn. Kynjaskipting var nokkud j6fn eda 17 konur og 13 karlar og voru
patttakendur 1 pessum hopi 4 aldrinum 23-67 ara (medalaldur var 40 ar). Menntunarstig
patttakenda i bAdum hépum var fjdlbreytt, eda fra grunnskélamenntun ad mastersgradu
i haskola.

3.1.2. Malitwki og rannséknarsnio

Notadar voru tveer utgafur af spurningum Stjérnlagarads (ad fratalinni fyrstu spurning-
unni eins og { Rannsékn I): upprunaleg utgafa og spurningar sem ordadar voru ut fra
obreyttu astandi (eda breyttu { spurningu tvo).

Til pess ad skoda skilnings folks 4 ordalagi spurninga voru tekin ftarvidtsl. T vio-
télunum var upplysingum safnad med opnum spurningum par sem patttakendur voru
spurdir um skilning sinn 4 ordum og ordasambondum hverrar spurningar fyrir sig, Vio-
tolin voru halfst60lud i peim skilningi ad farid var eftir vidtalshandriti par sem spurning-
ar voru fyrir fram akvednar en spyrill gat hvatt patttakendur til ad svara nanar ef talin var
porf 4. Notast var vid handrit { vidtdlunum svo allir patttakendur fengju sému spurn-
ingar en einnig til ad gata hlutleysis rannsakanda sem og ad koma { veg fyrir leidandi
spurningar. Dami um spurningar ur vidtalshandriti par sem notast var vid upprunalega
utgafu Stjérnlagaradsspurninganna ma sja hér fyrir nedan:

Eftirfarandi spurningar eiga vid um afstoon pina EF 13l pess kemi ad ny stjdrn-
arskrd gengi i gilds:

1. Vilt pii ad 7 nyrri stjdrnarskrd verdi nattiruaudlindir, sem ekki eru 7 einka-
eign, listar pjddareign?

a.  Vareitthvad ord eda sambengi orda sem pii skyldir ekki?

b Huversu drugg/ ur varst pii med svarid sem pii gafst?

¢ Med pinun ordum, hvernig myndir pii endurorda spurninguna?

d. Hvad telur pi ndttiirnaudlindir vera?

e.  Huad telur pii fela 7 sér ad ndttiirnandlindir séu ekki 7 einkeacign?
Huad telur pii fela  sér ad ndttriruandlindir sén histar pjodareign?

g Getur pit st fyrir mér hvernig niiverandi dstand er?
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3.1.3. Frambkvamd og sirvinnsla

batttakendur fengu ad velja hvar vidtolin féru fram. Viotélin féru fram i febraar og
mars 2018. Patttakendur voru bednir um ad svara Stjérnlagaradsspurningunum a papp-
irsformi og { framhaldi voru tekin halfst60lud itarvidtdl til ad spyrja ut { skilning 4 ein-
staka ordum, ordasambéndum eda spurningunum { heild. Vidtolin voru 61l hljédritud
og voru pau 6ll tekin { einni samfelldri umferd an pasu. Vid arvinnslu gagnanna voru
viotolin skrifud upp ordrétt { télvu og hafid var akvedid greiningarferli par sem fundin
voru helstu pemu peirra vandamala sem patttakendur lentu { vardandi skilning 4 ordalagi
spurninganna.

3.2 Nidurstodur

3.2.1. Itarviotil meo upprunalegum spurningum

1'T6flu 3 ma sja megin nidurstédur itarvidtala med upprunalegum spurningum (par sem
stjornur merkja ad vandamal hafi komid upp undir tilteknu pema). Nakvema dtlistun 4
nidurstédum fyrir sérhverja spurning ma sja { Vidauka 1.

Tafla 3. bemu spurninga 1-5

Flékin Vidtaek Oskyrt Skilning & naver-

Vilt pu ad i nyrri stjérnarskrd verdi...  pdlitisk hugtok hugtok ordalag andi stodu skortir

1. ..nattdruaudlindir, sem ekki eru i % " " %
einkaeigu, lystar pjodareign?

2. ...Akvaedi um pjédkirkju 4 islandi? * * * *

3. ...personukjor i kosningum til Alpingis « " %
heimilad i meira maeli en nu er?

4. ..akvaedi um ad atkvaedi kjésenda alls " "

stadar af landinu vegi jafnt?

5. ...dkvaedi um ad tiltekid hlutfall kosn-
ingabaerra manna geti krafist pess ad *
mal fari i pjédaratkvaedagreidslu?

1 t6flu 3 ma sja pau pemu sem vandredi vid svorun spurninga voru flokkud nidur { fyrir
allar fimm spurningar Stjérnlagarads.

Flokin hugtok: Pemad inniheldur lagaleg og politisk hugték spurninganna sem foélk
ymist mistalkadi eda vissi ekki hvad pyddu. Allar spurningarnar féllu undir petta pema.
Flestir patttakendur attu { erfidleikum med ordid ,,akvadi“. Ordin og ordasambondin
ny stjérnarskrd, Iystar pjodareign, persoénukjor og kosningabarir menn falla hér undir.

Vidtek hugtok: Pemad inniheldur pau hugtok sem tdlkud voru 4 olikan hatt. Skil-
greiningar patttakenda 4 ordunum ,,nattaruaudlindir®, ,,pjédkirkja“ og ,,mal* falla inn
i pennan hép. Nattdruaudlindir voru sem dami talkadar a Slikan hatt, allt fra ,,6spillt
nattara® yfir 1 ,,eitthvad sem getur aflad okkur tekna®.

Oskyrt ordalag: Pemad nar yfir per spurningar sem innihalda 6skyrt ordalag sem
hafdi dhrif 4 svOr patttakenda. Spurning eitt um nattdruaudlindir segir sem deemi ekki fra
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peim moguleika ad peer geeti verid eigendalausar en hinir tveir valméguleikarnir ,,einka-
eign® og ,,pjoédareign birtast 1 texta spurningarinnar. Slikt ordalag fékk folk sem ekki
vissi af 6llum kostunum til pess ad taka afst6du milli tveggja valkosta an pess ad vita
af peim pridja. Spurning tvé er einnig eina spurningin sem visar til 6breytts astands og
komu upp vandrzdi vid svérun 4 henni par sem folk mistdlkadi hana eins og um vari
ad reda breytt astand. T spurningu prjd um persénukjor var ,,i meira mali en ni er ekki
talid skyrt midad vid svor patttakenda og einnig ,,tiltekid hlutfall” ar spurningu fimm
um pjoédaratkvaedagreidslur.

Skilning 4 nuverandi astandi skortir: Pemad 4 vid um pad pegar patttakendur h6fou
ekki pekkingu 4 ndverandi astandi vid svorun. Nokkrir patttakendur gafu sér t.d. ad
um veari a0 reda Obreytt astand { spurningum, til deemis { fyrstu spurningunni um natt-
uruaudlindir.

3.2.2. Erfidleikar vid ad svara spurningum sem foln i sér dbreytt dstand (breytt 7 spurningu tvi)
Eins og fram kom i T6flu 2 attu pattakendur erfidara med ad svara spurningum sem
voru ordadar it fra Gbreyttu dstandi (breyttu i spurningu tvs). Asteda pessa er 6ljs en
til pess ad fa betri skilning 4 pvi af hverju patttakendum gzt pétt erfidara ad svara peim
spurningunum var litid til vidtala sem framkvaemd voru med pessum spurningum.

Helsti munurinn 4 svérum patttakenda { pessum vidtélum og pegar upprunalegar
spurningar voru notadar sneti ad spurningu prja: ,, V7t pii ad i nyrei stigrnarskri verdi
personukjor i kosningum til Alpingis takmarkad eins og ni er ger. Par var pad ordid ,,tak-
markad* sem vafdist fyrir patttakendum en petta ord kom ekki fyrir { upprunalegu ut-
gafu spurningarinnar. Ordid virdist pvi hafa valdid pvi ad spurning prju vard oskyrari.

Pegar vidmalendur voru bednir ad tilgreina innihald spurningarinnar { eigin ord-
um (endurorda spurninguna) gerdu prir patttakendur athugasemd vid ordid ,,6breytt™
i spurningu eitt: ,, 17t psi ad 7 nyrri stjdrnarskra verdi dbreytt eignarhald a nattiirnandlindum
sem ekki eru  einkaeign?‘. Sem demi sagdi einn patttakenda: ,,Segja kannski bara vilt pu
breyta, i stadinn fyrir ad petta verdi Obreytt, sem sagt viltu breyta eignarhaldi 4 natt-
uruaudlindum sem ekki eru { einkaeigu, ja eda nei.“ og annar sagdi: ,,Vilt pu ad { nyrri
stjornaskra muni eignarhald 4 nattaruaudlindum sem ekki er { einkaeigu haldast eins og
pad er, eda eins og pad er { dag...”

Svipad mitti sja pegar patttakendur voru bednir ad endurorda spurningu fjégur:
5 Vilt pit ad 7 nyrri stidrnarskrd haldist misnunandi vegi atkveda eftir landshiutum dbreytf>*. Sex
vidmalendur umordudu hana til demis 4 eftirfarandi hatt: ,, Vilt pu ad { nyrri stjérnarskra
verdi jafnt veegi atkvada eftir landshlutum.* Hér var ordid dbreyst tekid alveg i burtu og
ordinu mismunands skipt Gt fyrir jafnt.

4. Umrada

Pegar a0 skilningur félks 4 innihaldi Stjornlagaradsspurninganna var skodadur kom
fram a0 allar spurningarnar innihéldu hugtok sem patttakendur attu erfitt med a0 skilja
en einna helst var pad ordid ,,akvadi” sem vafdist fyrir folki. Ordin og ordasambdndin
ny stjornarskra, lystar pjédareign, persoénukjor og kosningabaerir menn reyndust patttak-
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endum einnig erfid. Auk pess voru nokkur hugték sem talkud voru 4 mjég mismunandi
hatt, til demis ,,nattaruaudlindir®, ,,pjookirkja™ og ,,mal®. Jafnframt pétti ordalag ad
einhverju leyti 6skyrt { 6llum spurningunum og tengdist pad oft pvi hver vitneskja patt-
takenda var um nuverandi fyrirkomulagi. Spurning eitt um nattarudaudlindir bendir til
a0 mynda ckki 4 pann méguleika ad natturuadulindir geti verid eigendalausar. Spurning
tvo er einnig eina spurningin sem visar til ébreytts astands og 4tti f6lk { vandradum med
ad svara par sem folk mistdlkadi hana. T spurningu prjt um persénukjér var ,,f meira
meli en nu er” ekki talid skyrt midad vid svor patttakenda og einnig ,,tiltekid hlutfall* ar
spurningu fimm um pjédaratkvadagreidslur.

A heildina litid komu upp tilfelli { 6llum spurningunum par sem patttakendur skildu
ckki um hvad verid var ad spyrja. Peir ymist sv6rudu pa ekki spurningunni sem er { sam-
remi vid nidurstddur Reilly og Richey (2011) eda talkudu hana 4 annan hatt. Nokkur
daemi voru um pad ad folk tok afst6du med eda 2 moéti en var med allt adra meiningu
i huga pegar svarad var. Nidurstodur benda pvi sterklega til pess ad ordalag spurninga
hafi verid flokid og ad pekkingu 4 efninu hafi skort sem hafi valdid svarendum erfio-
leikum vid a0 skilja innihald spurninga og svara { samremi vid eigin sannferingu vard-
andi malefnid. Petta er sérstaklega vert ad hafa { huga par sem ad ahrif 6breytts astands
virdast vera meiri hja peim sem hafa minni pekkingu (sja t.d. Morisi o.fl. 2019).

4.1 Ahrif pess ad breyta ordalagi

Markmid rannséknarinnar var jafnframt ad meta ahrif ordalags spurninga, pad ad
spurning feli i sér Obreytt astand og 4hrif pess ad nota neikvatt ordad forskeyti { is-
lensku drtaki. Rannséknir 4 neikvaett ordudu forskeyti eru pekktar erlendis (Schuman
& Presser 1996) en engar rannsoknir hafa verid gerdar 4 pessum ahrifum 4 Islandi ad
héfundum vitandi. Einnig hefur verid synt fram 4 ahrif pess ad gefa greinilega til kynna
hvert naverandi astand er { pélitiskum spurningum (Barber o.fl. 2017; Morisi o.fl. 2019).
Hins vegar er héfundum ekki kunnugt um slikar rannséknir 4 Islandi. Spurningarnar
sem notast var vid { rannsékninni eru spurningar sem ad stjérnsysla hefur ad einhverju
leyti byggt akvardanir sinar 4 (Pjédaratkvaedagreidsla 2012) en pad ad vita hvort svor
patttakenda geti verid breytileg eftir ordalagi spurningarinnar hefur pydingu fyrir talkun
nidurstadna slikra fyrirlagna.

4.1.1. Breytt/ dbreytt dstand

A0 ordalag spurningarinnar f6l i sér 6breytt astand hafoi ahrif { tveimur af fimm spurn-
ingum { Grtaki haskélanema og i premur spurningum i samfélagsmidlatrtaki. Ahrifin eru
pannig ad ef spurning felur { sér Obreytt astand er patttakandinn liklegri til pess ad vilja
halda { ébreytt dstand en ad vilja breytingar sem er { samremi vio rannsékn Morisi o.fl.
(2019) 4 pessari skekkju. I fyrstu spurningunni vildu mun fleiri, badi { haskélanemaur-
takinu og samfélagsmidlaurtakinu, ad nattaruaudlindir sem ckki eru { einkacigu yrdu
lystar pjodareign pegar upprunalegt ordalag spurningarinnar var notad heldur en pegar
spurningin var ordud: ,,Vilt pu ad { nyrri stjérnarskra verdi obreytt eignarhald 4 natt-
uruaudlindum sem ekki eru { einkacigur®. Pess ma po geta ad erfitt reyndist ad umorda



208 STJORNMAL Ahrif ordalags 4
— & — svor vid spurningum

STJORNSYSLA Stjérnlagarads

pessa spurningu ut fra ébreyttu astandi 4n pess ad gefa meiri upplysingar um naverandi
astand en upphaflega spurningin gerdi (med pvi t.d. ad tala um nattiruaudlindir séu
hvorki i einka- né rikiseigu). Hins vegar er { upphaflegu spurningunni talad um ad natt-
uruaudlindir sem ekki eru { einkaeigu verdi istar pjddareign sem gefur til kynna ad pear
séu pad ekki nt pegar. Umordada spurningin geeti pvi hafa ytt undir pann misskilning ad
allar nattaruaudlindir sem ekki eru { einkaeigu séu rikiseign (par sem fair virdast pekkja
til ndverandi astands og pvi liklegt ad folk liti til peirra visbendinga sem spurningin sjalf
gefur).

[ pridju spurningunni vildu fleiri { samfélagsmidladrtaki ad persénukijor yrdi heim-
ilad i meira mali pegar upprunalegt ordalag spurningarinnar var notad heldur en pegar
spurningin var ordud: ,,Vilt pa ad i nyrri stjérnarskra verdi persénukjor { kosningum
til Alpingis takmarkad eins og ni er gert?. T fiérdu spurningunni vildu fleiri { haskéla-
nemadrtaki ad atkvadavagl kjosenda alls stadar af landinu myndi vega jafnt pegar upp-
runalegt ordalag spurningarinnar var notad heldur en pegar spurningin var ordud: ,,Vilt
pt ad i nyrri stjérnarskra haldist mismunandi vagi atkvada eftir landshlutum ébreytt?®.
[ fimmtu spurningunni vildu fleiri { samfélagsmidlatrtaki ad tiltekid hlutfall kosninga-
bzrra manna getu krafist pess a0 mal fari { pjédaratkvadagreidslu pegar upprunalegt
ordalag spurningarinnar var notad heldur en pegar spurningin var ordud: ,,Vilt pu ad {
nyrri stjornarskra verdi akvadi um pjodaratkvadagreidslur obreytt, par sem akvardanir
um hvada mal fara i pjédaratkvaedagreidslu eru eingéngu teknar af stjornvéldum?*.

[ 6llum peim spurningum par sem munur var 4 hépunum voru dhrifin pannig ad
faerri vildu breytingar pegar ad spurningin f6l { sér ébreytt astand. Nidurstédur pessarar
rannsoknar eru pvi { samrami vid pa megin nidurst6du fyrri rannsékna ad pad auki likur
4 pvi ad folk velji 6breytt astand pegar athygli f6lks er sérstaklega vakin 4 pvi. Hins vegar
préfudu Morisi o.fl. (2019) adeins ad yfa upp hugsanir patttakenda um 6breytt astand
med pvi ad tilgreina sérstaklega ad tiltekin afstada myndi hafa i f6r med sér réttekar
breytingar 4 stjérnarskranni (p.e. myndi vikja verulega frd ébreyttu astandi) en ekki ad
orda spurningar Ut fra obreyttu astandi eins og hér var gert sem gerir beinan saman-
burd nidurstadna é6mdégulegan. Auk pess eru nidurstddur pessarar rannsoknar ekki {
samremi vid nidurstédur Barber o.fl. (2017) ad pvi leyti ad 1 peirri rannsékn komu ekki
fram ahrif 6breytts dstands pegar tekid var fram ad eitthvad veri na pegar leyft (heldur
adeins pegar tekid var fram ad eitthvad veri ekki leyft) p.e. patttakendur voru ekki lik-
legri til a0 vilja hafa pad afram leyft sem peir fengu upplysingar um ad vari ni pegar
leyft en patttakendur sem ekki fengu slikar upplysingar. I pessari rannsékn voru ahrifin
hins vegar { 6llum tilfellum pannig ad pad ad orda spurningar ut fra ébreyttu astandi
(p-e. { samraemi vid nigildandi reglur) jok sampykki patttakenda (en pad var ekki préfad
a0 tilgreina sérstaklega ad eitthvad veeri ekki { samremi vid nugildandi reglur). Pad er pé
toluverdur munur a pessum rannséknum (t.d. hvad vardar efni spurninga) og pvi ekki
endilega haegt a0 bera par saman 4 pennan hatt. Aftur 4 moti vaeri ahugavert ad préfa ad
orda spurningar Stjornlagarads (allar nema spurningu tvé) pannig ad tilgreint veeri sér-
staklega a® um breytingu 4 nuverandi astandi veeri ad reda og athuga hvort pad myndi
draga Gr sampykki.
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Frekari rannséknir getu einnig midad ad pvi ad skyra ahrif obreytts astands 4 svor
vid spurningum Stjérnlagardds en pad ad velja svarmoguleika sem felur i sér breytt
astand hefur verid tengd vid kerfisbundin ahrif sem verda pegar ad patttakandi beitir
lagmarksvinnu vid svorun spurninga (Krosnick 1999). Ahrifin geetu einnig tengst ja-
hneigd, tilhneigingu patttakenda til pess ad sampykkja stadhafingar spurninga, hvert
svo sem innihald peirra er en pau ahrif eru einnig liklegri til ad koma fram pegar patt-
takendur beita lagmarksvinnu (Krosnick 1999). Skyringar sem pessar eiga pannig vid um
pa sem ekki leggja sig mikid fram vid pad ad svara.

AOrir hafa pé sett fram skyringar sem visa frekar til 6tta einstaklingsins vid breyt-
ingar (Crandall o.fl. 2009) og tilhneigingu patttakenda til pess ad halda sig vid pad sem
er kunnuglegt (Samuelson & Zeckhauser 1988). Einnig hafa ahrifin verid tengd kenn-
ingunni um réttletingu kerfisins (Jost & Banaji 1994) en Jost og fleiri (2017) telja a0
ithaldsém hugmyndafredi geti virst almenningi meira heillandi en framsakin hugmynda-
fraedi vegna pess ad folk finni fyrir hvatningu til pess ad verja, efla og réttlata Sbreytt
astand samfélagsins vegna pess ad pad er peim kunnuglegt og pekkt. A heildina litid
ciga slikar skyringar p6 sidur vid hér par sem ad upprunaleg nidurstada ur kosningunum
2012 syndi ad folk vildi almennt breytingar og nidurst6dur ur pessari rannsokn syndu
cinnig ad folk vildi { flestum tilfellum breytingar jafnvel pott spurningin veeri ordud ut
fra 6breyttu astandi (p.e. adeins { spurningu eitt fér hlutfall peirra sem vildu breytingar
nidur fyrir 50% en i 60rum spurningum par sem ad pessi ahrif komu fram leekkadi hlut-
fallid en for pé ekki nidur fyrir 50%). Hins vegar er mégulegt ad peir sem hafa tiltekna
politiska afst6du séu liklegti til ad verda fyrir ahrifum en til 20 mynda komu 4hrifin ad-
eins fram hja peim sem voru hagri sinnadir en ekki hja peim sem voru vinstri sinnadir
i rannsékn Morisi o.fl. (2019). T pessari rannsékn var ekki spurt um politiska afstédu
patttakenda (hvorki hvad vardar thaldsemi né hagti/vinstri afst6du) svo ekki var hagt
a0 meta petta hér en frekari rannséknir meaetti gera 4 pessu hérlendis.

4.1.2. Ert pii mdtfallin(n) forskeytio

Pad ad breyta forskeyti spurninganna hafdi ahrif a svor patttakenda vid tveimur spurn-
ingum { samfélagsmidlatrtaki en dhrifin fundust ekki { neinni spurningu { drtaki haskola-
nema. Fleiri vildu a0 nattaruaudlindir sem ekki eru { einkaeigu yrou lystar pjédareign,
pegar upprunalegt ordalag spurningarinnar var notad heldur en pegar spurningin var
ordud: ,,Ert pu moétfallin(n) pvi ad i nyrri stjdrnarskra verdi natturuaudlindir, sem ekki
eru { einkaeigu, lystar pjodareign?*. Pessar nidurstédur eru { samraemi vid fyrri rann-
séknir en par hafa synt ad patttakendur eru 6liklegri til ad lata { 1j6s sampykki med pvi
a0 vera 6sampykkir neikvatt ordadri spurningu heldur en ad lata { ljés sampykki vid
jakveett ordadri spurningu (Benson & Hocevar 1985). Hins vegar vildu fleiri akvadi um
pjodkirkju i nyrri stjérnarskra pegar spurningin var ordud: ,,Ert pu métfallin(n) pvi ad
i nyrei stjornarskrd verdi akvaedi um pjéokirkju 4 Islandi> heldur en pegar upprunalegt
ordalag spurningarinnar var notad. I pessu tilfelli voru ahrifin ekki { samremi vid fyrri
rannsoknir en astada pess er 6ljos.
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5. Lokaord

A pessum nidurstodum ma sja ad ordalag hafdi vissulega ahrif { moérgum spurningum
rannséknarinnar. Nidurstddur bentu til pess ad pad ad spurning feli { sér ébreytt dstand
dragi r likum 4 pvi f6lk vilji breytingar. Ahrif pess ad spurning feli { sér dbreytt astand
fannst i tveimur spurningum { haskélanemaurtaki og premur spurningum { samfélags-
midlatrtaki. Ahrif pess ad nota neikvatt ordad forskeyti fannst { tveimur spurningum af
fimm i samfélagsmidlatrtaki en ekki i neinum { haskélanemaurtaki. T framhaldinu veeri
ahugavert a0 kanna hvada dsteda liggur ad baki pess a0 munur finnist frekar { samfélags-
midlaurtaki. Par meetti til demis lita til aldurs og menntunar. Haskélanemaurtakid var
mun einsleitari hépur en samfélagsmidlatrtakid og h6fou allir patttakendur pad sameig-
inlegt a0 hafa lokid studentsprofi. Aldursdreifing pess urtaks var mun minni og medal-
aldur yngri en i samfélagsmidlatrtaki. Einnig er mbgulegt ad haskolanemar hafi meiri
reynslu af pvi ad taka kannanir sem pessa par sem margar slikar eru sendar ut 4 netféng
haskélanema og pvi geeti ordalag haft minni dhrif 4 pann hop. Jafnframt eru flestir ha-
skolanemar vanir krossapréfum par sem ordalag hvers svarmdéguleika getur skipt miklu
mali og svarmébguleikar oft ordadir ut fra pvi ad sampykkja eda hafna sému stadhzetingu.
Pvi eru haskélanemar mogulega pjalfadri { pvi ad fast vid neitun { setningum. 1 1jési pessa
veeri dhugavert ad endurtaka rannséknina { tilviljunardrtaki par sem einnig vaeri hegt ad
skoOa fleiri dhrifapetti.

I kénnuninni voru pétttakendur bednir um ad svara pvi hversu erfitt peim hafi pott
a0 svara spurningum Stjérnlagarads og potti tepum helmingi haskélanema og tapum
pridjungi patttakenda { samfélagsmidladrtaki erfitt ad svara spurningum. Flestum peim
sem péttu spurningarnar erfidar s6gdust hafa litla sem enga pekkingu 4 malefninu sem
spurt var um, einnig fannst mérgum peirra spurningarnar floknar og ordalag spurn-
inganna Oljést. Spurningar sem umordadar voru ut fra Obreyttu astandi virtust ad
einhverju leyti erfidari fyrir patttakendur en pad gaeti verid vegna pess ad yfirleitt eru
spurningar ekki bornar upp nema par vardi a einhvern hatt méguleikann 4 breytingu
og eru pa oftast ordadar at fra peirri mogulegu breytingu. Petta vaeri po vert ad skoda
nanar og 6vist er ad ordalag ut fra 6breyttu astandi myndi valda erfidleikum { einfaldari
spurningum en hér voru notadar.

A heildina litid synir pessi rannsékn ad patttakendur attu { erfidleikum med ad skilja
og svara spurningum Stjérnlagarads. Petta er vert ad hafa { huga pegar kénnud er af-
stada almennings til peirra breytinga 4 stjérnarskranni sem nu eru { umredu par sem ad
endurskodun stjornarskrarinnar er aftur komin 4 dagskra. Einnig er pad almennt séd
mikilvagt, hvort sem um er ad rada kénnun eda atkvaedagreidslu, ad rannsaka ahrif
ordalags spurninga 4 pessu svidi hérlendis og mikilvagt ad halda afram frekari rann-
séknum 4 ordalagi spurninga, sérstaklega pegar nota a nidurstédur til ad draga alyktanir
um afstéou pjédarinnar til malefna er hana varda.

Aftanmalsgrein
! Til eru fleiti tegundir beins lydradis en pjodaratkvadagreidslur sem ekki verdur fjallad ndnar um hér

en frekari umfjéllun ma finna { Matsusaka (2005).
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Vidauki

Nidurst6dur fyrir sérhverja spurningu ur itarviotélum med upp-
runalegum spurningum.

Spurning 1: Vilt pii ad 7 nyrri stjigrnarskra verdi nattiruaudlindir, sem ekki ern i einkaeign, bistar
pjddareign?

Af 30 patttakendum svérudu 26 jatandi, prir neitandi og einn svaradi ekki. Prja patt-
takendur skorti skilning 4 innihaldi spurningarinnar { heild sinni en peir badi skildu ekki
akvedin hugtok eda um hvad spurningin sjalf snerist og svérudu peir ymist med ja eda
nei.

Fair patttakendur vissu af peim moguleika ad nattaruaudlindir gaetu flokkast sem
cigendalausar og pegar spurt var ,,Hvad telur pu fela { sér ad nattaruaudlindir séu ekki {
einkaeigu?® voru 20 patttakendur sem téldu peer pa vera pjédareign. Fjorir patttakendur
s6gdu natturuaudlindir geta verid eigendalausar ef pear eru ekki { einkaeigu. Fimm patt-
takendur svérudu ,,ekki einkaeiga® an frekari utskyringa og fjorir patttakendur ségdust
ekki vita hvad pad feli { sér. Atjan af peim 20 sem svérudu jatandi tldu nattdruaud-
lindir nd pegar vera { pjédareigu ef par veeru ekki { einkacigu og toldu sig vera ad kjosa
aframhaldandi astand.

Einnig var spurt ,,hvad telur pu felast i pvi ad nattaruaudlindir séu lystar pjédareign®
og voru svor 26 patttakenda { pa att ad pa vaeru nattiruaudlindir eign pjédarinnar/rikis-
ins, ekki vaeri hagt a0 framselja par eda par komnar ur peim farvegi ad vera einkaeign.
Fjorir patttakendur toldu sig ekki geta svarad spurningunni.

Spurdir um naverandi st6du eignarhalds nattaruaudlinda voru 12 patttakendur sem
toldu sig ekki geta svarad par af voru sjé 4 aldrinum 18-25 4ra. Einnig var skilningur
patttakenda 4 hugtkunum ,,nattdruaudlindir og ,,ny stjérnarskra® misjafn.

Nattiirnandlindir. Fiorir patttakendur téldu nattaruaudlindir vera Gullfoss, Geysi og
fleiri fallegar nattaruperlur. Tuttugu patttakendur téldu til daemis upp fossa, halendid,
fiskinn og fallega stadi en adeins sex minntust 2 pad ad nattaruaudlindir varu svadi sem
gaefu af sér afurdir eda tekjur. Ad auki var dvissa hja tveim patttakendum um pad hvort
verid vaeri ad tala um pjédareign sem eign pjédarinnar eda ad spurningin veeri ad visa {
a0 par natturuaudlindir sem ekki vaeru i einkaeigu yrdu gerdar ad pjodgérdum.

Spurning 2: Vilt pii ad 7 nyrri stisrnarskra verdi dkvedi um pjodkirkin d Islandi?
Elletu patttakendur svoérudu spurningunni jatandi, 6 svérudu henni neitandi og prir
skildu hana eftir auda.

Alevadi. Ellefu patttakendur attu erfitt med skilning 4 ordinu akveaedi, sex af peim
skildu p6 samhengi spurningarinnar og hafdi pad pvi engin frekari ahrif a svor peirra.
Misskilningur 4 ordinu hafdi hins vegar dhrif 4 svor hja hinum fimm patttakendunum
par sem prir tulkudu akvedi sem ymist adskilnad kirkju og pjédar eda tilldgu um ad
»akveda™ metti hvort kjésendur séu sjaltkrafa { pjookirkjunni. Seinni tveir tulkudu ekk-
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ert ut fra ordinu svo annar sleppti pa ad svara en hinn patttakandinn merkt 1 ,,nei® til
pess eins ad skilja spurninguna ekki eftir ésvaradri.

bjookirkja. Hja 28 viomalendum matti sja prji megin pemu i svérum peirra. Fjorir
patttakendur toldu pjodkirkju vera ,kitkja sem rekin er af rikinu / fer skattborganir®,
fjorir patttakendur t6ldu pjodkirkju vera ,luthers tra“ og tuttugu patttakendur s6gdu
pjookirkju vera ,kirkja islensku pjodarinnar, rikiskirkja“. Tveir patttakendur gatu ekki
svarad pvi hvad peir teldu hugtakid fela { sér.

Fjorir patttakendur toldu sig ekki vita niverandi stodu pjodkirkju 4 Islandi. Atta patt-
takendur s6gdu akvadi vera { nigildandi stjérnarskra um pjodkirkju. Onnur svér hinna
18 patttakenda voru { pa att ad vid erum 61l { pjodkirkjunni sjalfkrafa og borgum { hana.

Spurning 3: Vilt pii ad i nyrri stjsrnarskra verdi personukjor i kosningum til Alpingis heimilad i
meira meali en nil er?

Tuttugu og fjorir patttakendur svérudu spurningunni jatandi og sex neitandi. Skilningur
patttakenda 4 ordinu ,,persénukjore var misjafn en afar skyr aldurskipting var { skilningi.
Einnig tulkudu patttakendur ,,i meira maeli en nu er® 6likt. Sautjan vidmalendur s6gdu
ckkert personukjor vera leyft i dag, atta s6gdust ekki vita hvernig niverandi astand vaeri
(af peim atta voru allir sj6 Gr yngsta aldurhépnum) og 5 einstaklingar toku pad fram ad {
dag er akvedid personukjor til stadar innan flokkana og méguleiki er 4 pvi ad hafa dhrif
4 r60un frambjédenda innan pess lista sem kosin er, asamt pvi ad hagt sé ad strika yfir
akvedin n6fn.

Personukgor. Mikill meirihluti, 24 einstaklingar, téldu personukjor vera ad kosid sé um
akveona einstaklinga 4 ping frekar en flokka og voru medvitadir um pad flokkakjor sem
er til stadar { dag. Sex patttakendur misskildu hins vegar hugtakid og tulkudu persénu-
kj6r annars vegar sem eitthvad gott fyrir kjésandann sjalfan eda ad kjésendur fai meiri
upplysingar um pann sem er i frambodi og einnig kom pad fyrir hjad einum patttakanda
a0 ordid var brotid nidur { persénu-kjér og tulkad sem aukning { pvi ad einstaklingurinn
fai ad kjosa sjalfur. Peir patttakendurnir sem misskildu hugtaki®d voru allir 4 bilinu 18 til
35 4ra, og svorudu ymist ja eda nei. Misskilning 4 ordinu var ekki ad finna hja eldri patt-
takendum.

Aldursskiptingu matti einnig finna { pvi hve langt patttakendur vildu fara med per-
s6onukjor og hve hatt peir tulkudu ,,f meira meli en na er™. Aberandi meirihluti peirra 4
aldrinum 18 til 45 ara, sem kusu jatandi ségdust vilja sja einhverja aukningu 4 persénu-
kjori og toku nokkrir pad jafnvel fram ad peir myndu pé ekki vilja sja pad fara svo langt
a0 personukjor kemi alfarid { stad flokka. Skodanir 4 pvi hve langt atti ad fara med per-
s6nukjor gengu lengra hja peim sem eldri voru, 46 til 81 ars, en af peim sem kusu jatandi
var meirihluti sem vildi utryma flokkakjori og taka alfarid upp persénukjor 1 stadin.

Spurning 4: Vilt pit ad 7 nyrri stjgrnarskra verdi dkvedi um ad atkvedi kjdsenda alls stadar af
landinu vegi jafunt?

Tuttugu og sex patttakendur svérudu jatandi, prir neitandi og einn svaradi ekki. Einn
patttakandi misskildi hvad jafnt vagi atkvada felur { sér og tulkadi hann spurninguna
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sem visun { ad veegl atkvaeda milli landshluta xtti ad vega 6jafnt til pess ad vagi lands-
hluta { kosningum yrdi jafnara. DPessi talkun hafdi pveréfug ahrif 4 svérun. Adrir patt-
takendur vissu hvad jafnt vagi atkvada fzli { sér.

Tveir patttakendur h6£ou ord 4 pvi ad ordid ,,akvadi” hafi verid ruglandi en hafdi
pad po6 ekki ahrif 4 svor par sem samhengi spurningarinnar sjalfrar var augljost fyrir
peim.

Niiverandi stada vagis d atkvadum. Af peim 26 pattakendum sem kusu jatandi var helm-
ingur medvitadir um ndverandi stddu vagis 4 atkvaedum og hinn helmingurinn gat ymist
ekki svarad hvert naverandi astand vaeri eda hélt ad atkvadin giltu nd pegar jafnt. Deir
patttakendur sem svérudu neitandi eda engu vissu nuverandi st6du vagis a atkvadum.

Spurning 5: Vilt pii ad i nyrri stiornarskrd verdi dkvadi um ad tiltekid bintfall kosningabarra
manna geti Rrafist pess ad mal fari 1 pjodaratkvadagreidsing

Tuttugu og fimm pétttakendur svérudu spurningunni jatandi og fimm neitandi. §j6 patt-
takendur skildu ekki hverjir vaeru kosningabarir menn. Tveir ségoust ekki vita pad og
fimm t6ldu kosningabzra menn vera pingmenn. Fjorir af peim fimm sem ekki vissu
hverjir kosningabarir menn voru ségdust einnig seinna { vidtalinu ekki skilja innihald
spurningarinnar { heild sinni en téku samt afst6du og kusu jatandi pratt fyrir ad skilja
ekki spurninguna. Einn patttakandi misskildi spurninguna 4 pann hatt ad kosningabeerir
menn veru frambjédendur og ad spurningin vaeri ad visa til pess ad ef kosningar 4 peim
frambjédendum myndi valda ésatti kjésenda ad pa wxtti 6nnur kosning ad vera haldin.

Tiltekio hlutfall. Patttakendur voru ekki einréma um skilning sinn 4 pvi hlutfalli sem
peir téldu spurninguna spyrja um. Niu voru ekki med dkvedna prosentu { huga en hinir
patttakendurnir svérudu 4 bilinu 20-100% og var 50% tidasta svarid.

Mal. Skilningur patttakenda 4 peim malum sem spurningin tti vid var afar vidur.
flestum tilfellum voru pad mal sem snda ad allri pjodinni, en svorin voru allt fra ,eitt-
hvad ésanngjarnt™ til ,,cinsték stormal sem hafa verid tekin upp a Alpingi“. Tuttugu
patttakendum potti spurningin adeins eiga vid um einstok mal, fimm potti hun eiga vid
um 61l mal og fimm s6gdust ekki vera vissir.

Niiverands stada. TOlf patttakendur gatu ekki sagt hver nuverandi stada veari. Atta
patttakendur t6ludu almennt um naverandi st6du sem slika ad pjédaratkvadagreidslur
veeru sjaldgaefar. TOIf patttakendur s6gdu ymist engar reglur vera { dag um pad hvad fer
i pj6daratkvadagreidslu eda toku pad fram ad forseti parf ad sampykkja pjédaratkvada-
greidsluna.






