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Markmid rannséknarinnar voru ad afla upplysinga um hvernig fjoltyngdir nemendur {
6.-10. bekk Fellaskéla nota islensku, ensku og médurmal, hvernig pau meta ferni sina {
tungumalunum og hvort tengsl séu 4 milli madlnotkunar og mats peirra 4 islenskufzrni
sinni. Hvatinn ad rannsékninni var ad afla upplysinga svo skipuleggja megi markvissari
kennslu og studning vid fjoltyngda nemendur skélans til eflingar lesisferni peirra i fs-
lensku. Tekin voru einstaklingsvidtsl vid 78 fjoltyngda nemendur vorid 2022 en pad
voru 54% af fjoltyngdum nemendum 1 6.-10. bekk skélans og um 43% af heildarfjclda
nemenda pessara drganga. Helstu nidurstodur eru ad islenska var megintungum4lid sem
notad var { kennslustundum, en nemendur notudu bdi islensku og ensku i frimindtum
og adallega ensku vid lestur 4 netinu. Teepur helmingur nemenda /as fimm sinnum eda
oftar heima 4 viku og riflegur helmingur 4 islensku. Rétt um 85% nemenda fannst mik-
ilveegt eda mjog mikilvegt ad lera islensku, 82% ensku og 73% mdédurmal. Langflest
toldu sig skilja (81%), tala (77%), lesa (73%) og skrifa (77%) ensku vel eda mjog vel, en
legra hlutfall taldi sig skilja (69%), tala (63%), lesa (69%) og skrifa (60%) islensku vel
eda mjog vel. Pau sem #/udu islensku heima métu sig marktekt med meiri skilning 4
islensku en hin. Pau sem /dsu 4 islensku heima mdtu feerni sina { ad skrifa islensku mark-
tekt betur en hin. Pvi oftar sem nemendur /dsu heima pvi betur mdtu pau feerni sina { ad
tala islensku. Hagnyting nidurstadna er tvipatt. Annars vegar ad auka purfi heimalestur
og hann fari fram 4 islensku. Hins vegar ad mat fjoltyngdu nemendanna 4 islenskufaerni
sinni er liklega ofmat. Pvi er dridandi ad virda rétt nemenda 4 raunsarri endurgjof um
stddu sina og framfarir { ndminu og skipuleggja kennsluna i ljési parfa hvers og eins.

Efnisord: lesi, milnotkun, heimalestur, fjéltyngdir nemendur, skélapréun, islenska sem
annad mal

Inngangur

Grunnskélanemum med erlend médurmal hefur fjolgad mikid i islenskum skélum 4 sidastlionum
drum. Arid 2000 voru nemendur { pessum hépi tep 2%, eda 1.039 nemendur af 43.644 nemendum.
Arid 2010 var hlutfallid 5% og 4rid 2023 hafdi pad hakkad { 15%, en pd voru pau 7.126 talsins, sem
pydir sjofoldun frd aldamétum. Frd aldamétum hefur heildarfjoldi nemenda i islenskum grunn-
skélum aukist um 3.863 nemendur, pad er Gr 43.644 nemendum 4rid 2000 upp { 47.507 4rid 2023
(Hagstofa Islands, e.d.-b). T gégnum Hagstofu [slands er med médurmali dtt vid pad tungumal sem
barnid leerir fyrst, er pvi tamast og talad er 4 heimili pess, stundum adeins af 6dru foreldri (Hagstofa
[slands, e.d.-b). Pegar grunnskélanemendur med erlend médurmal taka upp tungumal samfélagsins,
i pessu tilviki islenskuna, verdur samfélagsmélid annad tungumal peirra.



Um sidustu aldamét voru stofnadar méttokudeildir { voldum grunnskélum med pad ad markmidi
ad audvelda adlogun nemenda sem voru nyflutt til landsins ad skélasamfélaginu, og pd sérstaklega
ad gefa peim dkvedinn grunn { islensku. [ méteskudeildum vard til sérpekking og reynsla i kennslu
islensku sem annars mdls (Anna Gudrin Jaliusdéttir og Sigridur Olafsdéttir, 2004). Arid 2006 voru
pessar méttdkudeildir lagdar af en 1 stad peirra dctu skélar ad fa aukid fjarmagn til ad koma til méts
vid pennan nemendahép i anda stefnu um skéla dn adgreiningar, pd sérstaklega i lestri og islensku

(Gudlaug Olafsdéttir o.fl., 2012).

Rannséknir gefa dstedu til ad atla ad betur purfi ad stydja nemendur innan grunnskélanna sem
eru af erlendum uppruna (hér kalladir fjoltyngdir nemendur) pvi rannséknir syna verulegan mun 4
islenskuferni peirra og jafnaldra sem eru med islensku ad médurmali, mun sem helst yfir 61l grunn-
skoladrin (Elin Psll Pérdardétetir, 2021; Sigridur Olafsdéttir o.f1., 2016).

Nidurstddur PISA-kénnunarinnar eru samhljéma en pessari alpjédlegu kénnun er @tlad ad varpa
ljési 4 hversu vel 15 dra nemendur hafa tileinkad sér pekkingu og faerni sem pau purfa 4 ad halda fyrir
dframhaldandi ndm og storf i ndtimasamfélagi (Gudmundur Bjarki Porgrimsson, 2023). Arid 2018
var hlutfall medal fyrstu kynslédar innflytjenda sem nddu ekki ldgmarksvidmidum i lesskilningi
51% 4 Tslandi en var ordid 69% 4rid 2022. P4 hefur hlutfall annarrar kynslédar innflytjenda undir
ldgmarksvidmidum einnig hekkad hér 4 landi, var 51% 4rid 2018 en 54% 4rid 2022. Pad hlutfall var
mun herra 4 [slandi en 4 hinum Nordurléndunum, en nest okkur var hlutfallid 39% { Finnlandi,
og legst 34% i Noregi og Svipj6d (Sigridur Olafsdéttir, 2023). Stadan er sérstaklega alvarleg vard-
andi ungmenni sem hafa btid 4 [slandi alla sina @vi, en mikill meirihluti hefur dvalid { leikskéla fra
ungum aldri og 6ll hafa pau gengid i islenska grunnskéla i 10 4r. Varla er hagt ad gera rdd fyrir ad
framhaldsskélinn geti stadid sig betur en grunnskélinn og sérstaklega eftir ad hann var styttur Gr
fjérum drum { prjt 4r (Tinna Laufey Asgeirsdottir o.fl., 2022). Pvi er naudsynlegt ad lita um 6xl og
skoda hvernig hagt er ad stydja fjoltyngda nemendur 4 drangursrikari hétt til ndmsdrangurs.

Nemendur sem ekki nd liggmarksvidmidum i lesskilningi 4 PISA eiga erfitt med ad nyta sér lestur til
pekkingarauka, sem ndm { 6llum ndmsgreinum og 4 6llum skélastigum felur { sér. Skilningur 4 lesnu
efni nast best pegar nemendur reda saman og skrifa um pad sem pau lesa (Lawrence o.fl., 2016). bvi
gefur augaleid ad pad er 4 dbyrgd skélans og hlutverk hans ad tryggja ad oll born og ungmenni taki
reglulegum framférum { islensku, ad pau skilji, tali, lesi og skrifi 4 islensku med sifellt meiri feerni eft-
ir pvi sem 4 grunnskélagénguna lidur. Abyrgd skélans er jafnvel meiri fyrir nemendur sem préa ferni
sina { islensku ad mestu eda ollu leyti { skdlastarfi en nota annad eda 6nnur tungumadl utan skélans.

Grunnskélinn Fellaskéli er stadsettur i Fellahverfi { Breidholti og eru nemendur { skélanum um
prji hundrud og fimmtiu talsins. Rikur hluti pessara nemenda getur rakid uppruna sinn ut fyrir
landsteina Islands, en skéladrid 2009-2010 voru 44% nemenda vid skélann af erlendum uppruna og
veturinn 2021-2022 var hlutfallid réct rim 80%. Skélinn er stoltur af uppruna nemenda sinna og
er audvelt ad finna par visbendingar pegar gengid er um skélann pvi par eru fjolbreytt listaverk sem
endurspegla fjolbreyttan bakgrunn nemenda.

Préunar- og samstarfsverkefnid Draumaskélinn Fellaskéli var skilgreint haustid 2020 til fimm dra
sem samstarf Skéla- og fristundasvids Reykjavikurborgar, Fellaskdla og fleira adila. Markmid pess
er ad gefa nemendum tekiferi til ad efla nimsdrangur sinn med prja skilgreinda dherslupeetti; inn-
leidingu leidsagnarndms, eflingu méls og lesis, tonlist og skapandi skélastarf. Ad auki 4 préunarver-
kefnid ad styrkja stodir nemenda i nersamfélaginu med virkara samstarfi milli leik- og ténlistarskéla
{ hverfinu.

Markmid rannséknarinnar voru ad afla upplysinga um hvernig fjoltyngdir nemendur i 6.-10. bekk
Fellaskéla nota islensku, ensku og médurmal, hvernig pau meta feerni sina { tungumdlunum og hvort
tengsl séu 4 milli mélnotkunar og mats peirra 4 islenskuferni sinni. Hér er sjonum beint ad islensku-
ferni nemendanna 1 ljési pess ad malnotkun er algjorlega samofin skélastarfi (Grover o.fl., 2019)
og fjolmargar rannséknir hafa leitt { [j6s ad feerni { tungumili skélans liggur til grundvallar ndms-
gengi 4 6llum svidum og 6llum skélastigum (Grever o.fl., 2019; Jéhanna T. Einarsdéttir o.fl., 2016;



Lawrence o.fl., 2016; Sigridur Olafsdéttir o.fl., 2016; Uccelli, 2019). Hvatinn ad rannsékninni var
a0 afla upplysinga svo skipuleggja megi markvissari kennslu og studning sem nemendum er veittur {
skélanum til ad pau ndi ad efla leesisferni sina { islensku.

Fredileg umfjollun
Mo6durmal og islenskuferni fjoltyngdra nemenda

Hugtakid médurmél er notad um fyrsta tungumadl barna og pad tungumadl sem foreldrar peirra
tala (Mennta- og menningarmdlardduneytid, 2020). Born geta haft fleiri en eitt médurmél og sum
eiga svo pridja tungumdlid sem skélamél. Tvityngd born og ungmenni nota og kunna { mismiklum
meli tv6 tungumil og fjoltyngd eru pau sem beita ad einhverju leyti fleiri en tveimur tungumalum
(Mennta- og menningarmalardduneytid, 2020; Proctor og Zhang-Wu, 2019). I pessari grein er fjallad
um fjoltyngd born sem nota islensku { skélanum, en annad tungumadl med fjélskyldu sinni og svo
er enska ad jafnadi pridja tungumdlid. Hjd slikum nemendahépum dreifist feernin gjarnan 4 tungu-
milin svo hatta er 4 ad feerni { hverju tungumadli verdi minni en hjd nemendum sem adeins nota eitt
tungumdl (Oller o.fl., 2007). P4 ber ad geta ad ferni { médurmdli eda médurmalum verdur med
timanum minni en fernin { tungumélinu sem notad er i skélanum. Pad stafar af pvi ad mélfaerni fer
fyrst og fremst eftir pvi hversu mikid einstaklingurinn notar hvert tungumal (Rutherford-Quach og
Hakuta, 2019) og mélnotkun i ndmi er miklu innihaldsrikari og fj6lbreytilegri en malnotkun utan
skélans med fjolskyldu og vinum (Grever o.fl., 2019). Til deemis einkennast textar { ymsum ndms-

greinum af ndmstengdu tungumadli, pad er nimsordaforda, fjolbreytilegri mélfredi og setningagerd
(Uccelli, 2019).

Lesskilningur gegnir veigamiklu hlutverki { nimi en lesskilningur byggist i meginatridum 4 tvenns
konar ferni, pad er umskrdningu og mdlskilningi (Hoover og Gough, 1990). Umskréning er tekni-
legur hluti lestursins, ad pekkja bokstafina og hljod peirra, og nd pannig ad lesa tr bokstofum ord
og setningar. Teknilegur lestur krefst stodugrar pjdlfunar en 16g0d er dhersla 4 ad born séu bain ad nd
pessari feerni og komin med géda lesfimi vid 9 dra aldur. G60 lesfimi felur { sér dreynslulausan lestur
bokstafa en til ad vidhalda lesfimi er naudsynlegt ad lesa reglulega. Hinn meginpdttur lesskilnings er
mélskilningur sem felur { sér, eins og nafnid gefur til kynna, skilning 4 tungumadlinu, 4 einstokum
ordum { margs konar myndum, ymiss konar setningagerd og skilning 4 longum og stuttum textum
af ymsu tagi um pekkt og framandi efni (OECD, 2019; Uccelli, 2019). Lesi felur sidan i sér hvort
tveggja { senn, lesskilning og ferni { ad koma frd sér hugsun sinni og pekkingu { ritudu méli (Bald-
ur Sigurdsson, e.d.; Roessingh og Douglas, 2013; Roessingh o.fl., 2016). Allir pattir laesispréunar
métast og eflast { gegnum mélérvun og malnotkun frd ungum aldri, auk rikulegra tekifera til ad
eiga { gagnkveemum samredum um margvisleg malefni, ad idka lestur og sidast en ekki sist tida og
reglulega pjalfun i ad skrifa um pad sem tekist er vid { ndminu (Grover o.fl., 2019). Af pessu md sjd
a0 tungumdl skélans er alltumlykjandi { ndmi nemenda, pau purfa ad skilja, tala, lesa og skrifa med
staukinni feerni (Jéhanna T. Einarsdéttir o.f1., 2016; Lawrence o.f1., 2016; Sigridur Olafsdéttir, 2015;
Uccelli, 2019).

Svo virdist vera ad skélastarf hér 4 landi nytist fjéltyngdum bérnum og ungmennum ekki négu
vel. Strax i leikskéla virdist pessi barnahdépur ekki fi nagilegan studning til ad taka pdtt { hinum
ymsu vidfangsefnum med jafnéldrum (Sigridur Olafsdéttir og Astrés Péra Valsdértir, 2022) og pessi
leikskélahdpur ner almennt ekki gédum tékum 4 islensku (Aneta Figlarska o.fl., 2017; Hjordis Haf-
steinsdottir o.fl., 2022). Pegar i grunnskélann er komid dragast mérg peirra sifellt aftur ar jafnoldr-
um med hverju 4rinu sem lidur (Sigridur Olafsdéttir o.f1., 2016).

Elin Poll Pérdardéttir (2021, 2022) beindi sjénum sinum ad mélferni fjoltyngdra unglinga 4 Islandi
i samanburdi vid jafnaldra peirra med islensku sem médurmal. Ungmennin voru préfud i islensku og
ensku og einnig voru pau bedin um ad meta ferni sina i bidum malunum. Fjoltyngdu nemendurnir
voru lika bedin um ad meta feerni sina { médurmdlinu, sem var i flestum tilfellum pridja tungumal-
i0. Rannséknin syndi ad mikill munur var 4 milli hépanna { islenskupréfunum pannig ad pau sem



hofdu islensku sem médurmdl skorudu mun herra en pau fjoltyngdu. Héparnir tveir syndu hins
vegar svipada getu { enskupréfum og voru langt frd pvi ad vera jafnokar peirra sem eiga ensku ad
médurmdli. Mat unglinganna 4 islensku- og enskufarni sinni var { g6du samremi vid nidurstédur
préfanna. Ad mati fjoltyngdu nemendanna var médurmalsfernin svipud islenskuferni peirra. Af
nidurstodum m4 draga pd dlykcun ad fjoltyngdu nemendurnir hafi ekki haft géda ferni i neinu
pessara priggja tungumadla. Liklegt m4 telja ad patttakendur { rannsékn Elinar Pallar, med islensku
sem médurmdl og annad mal, hafi notad ensku 4 samberilegan hétt sem endurspegladist { ad ensku-
feerni var st sama hji bidum hépum.

Ofangreindar nidurstédur eru { samremi vid erlendar rannséknir sem syna ad ferni tvi- og fjol-
tyngdra nemenda { hverju tunguméli métast fyrst og fremst af pvi i hversu mikid hvert tungumél
er notad og hvort pad er innan eda utan skélaumhverfisins (Proctor og Zhang-Wu, 2019). T pessu
samhengi skiptir 6llu méli ad { skélastarfinu séu nemendur virkir patttakendur, ad pau skilji umfjoll-
un um vidfangsefni ndmsins vid lestur og { umredum og ad pau geti rett og skrifad um pad sem
pau fist vid { ndminu (Snow, 2019). Islenskar rannséknir benda til pess ad efla purfi malumhverfi
fjsltyngdra barna og ungmenna 4 fslandi og p4 sérstaklega nimsumhverfi peirra  {slensku (Elin P&ll
Pérdardéttir, 2022).

Naudsynlegt er ad kennarar hafi skyrar ventingar um framfarir nemenda i tungumadli skélans og
geri négu miklar krofur til peirra. Annars er hetta 4 ad pau fdi of einfold verkefni sem sidan veldur
of heegum framférum peirra { ndmi (Santoro, 2007; Stanovich, 2009). Hegar framfarir { grunn-
skélandmi geta haft par afleidingar ad nemendur koma illa undirbtin inn { framhaldsskéla, sem
hugsanlega er ein skyring 4 hversu hdtt hlutfall nemenda af erlendum uppruna hettir i skéla eftir
skyldundmid (Hagstofa [slands, e.d.-a, 2020).

Spurningar til nemenda sem preyta PISA-kénnunina vida um heim hafa synt ad nemendur af erlend-
um uppruna eru alls ekki med minni ventingar um langskélandm en innfeddir jafnaldrar (OECD,
2015). Rannsékn Evu Daggar Sigurdardéttur (2024) gaf til kynna ad engu skipti hversu géda is-
lenskufeerni unglingar af erlendum uppruna hérlendis sogdust hafa; pau hofdu jafnmikla 16ngun
til ad ljuka hdskélandmi. Hins vegar t6ldu pau sem métu ndmslega islenskufaerni sina betri sig hafa
raunhzfa moguleika 4 ad ljika hdskélandmi. Pau sem sogdust hafa slaka islenskuferni hofou dhyggj-
ur af framtidinni og peim moguleikum sem peim stedu til boda eftir ad grunnskoéla lyki.

Arangursrikur studningur og 6flugar kennsluadferdir

Arid 2015 gaf OECD Gt skyrslu sem byggdi 4 vidamikilli kénnun 4 hvad einkenndi studning og
kennsluhatti med bérnum og ungmennum af erlendum uppruna hjd pj6dum sem skarad hofdu
fram Gr hvad vardar frammistédu pessara nemendahépa { PISA-kénnunum. I skyrslunni segir ad
grundvallaratridi sé ad nemendur af erlendum uppruna séu ekki hofd adskilin frd jafnoldrum sinum
eda sett { studningshépa med bérnum sem gengur illa { ndmi. P4 er mikilvegt ad nemendur af er-
lendum uppruna dreifist 4 skéla pannig ad hlutfall peirra { einstokum skélum sé ekki of hace. T 1j6s
kom ad { skélum par sem hlutfall nemenda af erlendum uppruna var herra en 25% gekk nemendun-
um marktakt verr 4 préfunum, sama hver pjédfélags- eda efnahagsstada peirra var (OECD, 2015).
Einnig meldist marktekur munur 4 peim sem hofdu verid { leikskéla i vidkomandi landi og peim
sem ekki héfdu sétt leikskéla. Hér ber ad hafa { huga ad pratt fyrir ad meginporri barna af erlendum
uppruna byrji 4 ungum aldri { leikskéla hérlendis er drangurinn ekki samkvemt pvi, par sem pau leera
ad jafnadi litla islensku yfir leikskéladrin (Aneta Figlarska o.fl., 2017; Hjérdis Hafsteinsdéttir o.f1.,
2022). bad er veruleg sérstada 4 {slandi hversu hdtt hlutfall ungra barna sekir leikskéla. Samkvaemt
nyrri skyrslu OECD (2023) er innritunarhlutfall priggja 4ra barna { leikskéla 97% 4 Islandi en a3
medaltali 73% { OECD-rikjunum (Stjérnarrd Islands, 2023).

[ skyrslu OECD (2015) er tekid fram ad allra drangursrikast sé ad gefa pessum barna- og ung-
mennahépum gedamélérvun og -kennslu { tungumali skélans um leid og pau koma inn i skélana
og sidan gedakennslu { 6llum ndmsgreinum grunnskdlans. Fjélmargar rannséknir sidustu dra hafa



leite ftrekad { ljos ad malferni eflist fyrst og fremst vid markvissa malnotkun { skélastarfi, { 6llum
ndmsgreinum, par sem allir fernipeettir tcungumals skélans eru efldir, pad er hlustun, lestur, tal og
ritun (Lawrence o.fl., 2016; Rutherford-Quach og Hakuta, 2019; Uccelli, 2019).

Markmid rannséknarinnar voru ad afla upplysinga um hvernig fjoltyngdir nemendur { 6.-10. bekk
Fellaskéla nota islensku, ensku og médurmal, hvernig pau meta feerni sina { tungumdlunum og hvort
tengsl séu 4 milli malnotkunar og mats peirra 4 islenskuferni sinni. Til ad leita svara vid pessu voru
moétadar fimm rannséknarspurningar:

1. Hvada tungumadl nota fjoltyngdir nemendur heima, { kennslustundum, friminttum og vid
lestur 4 netinu (islensku, ensku og médurmélid)?

2. Ahvada tungumdli fer heimalestur fjsltyngdra nemenda fram og hversu mikill er heimalestur-
inn?

3. Hversu mikilvegt finnst fjoltyngdum nemendum ad lera islensku, ensku og médurmdlid?

4. Hvernig meta fjoltyngdir nemendur feerni sina { islensku, ensku og médurmalinu (skilja, lesa,
tala og skrifa)?

5. Eru tengsl 4 milli malnotkunar og lestraridkunar fj6ltyngdra nemenda og mats peirra 4 is-
lenskuferni sinni?

Rannséknaradferd

Patttakendur

[ samradi vid skélastjérnendur Fellaskéla var dkvedid ad patttakendur yrdu nemendur i 6.-10. bekk
og eingdngu pau sem eiga islensku sem annad tungumadl, hér fjoltyngdir nemendur. Stjérnendur
skilgreindu hépinn dt frd upplysingum sem pau hofdu um hvert og eitt barn.

Heildarfjoldi nemenda { 6.-10. bekk Fellaskdla var { jantar 2022 samtals 183 nemendur. Af peim
voru 79% fjoltyngd. Samtals fékkst sampykki frd forrddaménnum fyrir patctoku 78 fjoltyngdra
barna i rannsékninni sem 6ll téku pétt, en pad voru 54% fjoltyngdra nemenda i 6.—10. bekk Fella-
skola. Best var pdtttakan i 6. bekk (88%) en slokust var hin hjd nemendum 1 9. bekk (25%).

Pdtttakendur eiga foreldra med fjolbreyttan uppruna. Med markmid rannséknarinnar { huga, sid-
ferdileg sjonarmid og reglur um ad nemendur verdi ekki persénugreinanleg var hvorki kallad eftir
upplysingum um hvar foreldrar einstakra pdtttakenda voru feedd né hvener foreldrar eda bornin
fluttu til landsins. Mérg pdtttakenda eiga foreldra sem eru fadd hér 4 landi, en mérg eiga foreldra
sem eru ekki af sama pjéderni og jafnvel hvorugt foreldranna fete hérlendis. Islenska er pvi ekki
médurmal neins 4 heimili margra patttakenda.

Oflun og greining gagna

Gagnasofnun byggdist 4 einstaklingsvidtélum par sem adstodarkennari { skélanum sem nemendur
pekkja, taladi vid hvern nemanda { um pad bil 10 minttur (Orn Pér Karlsson, 2022). Reynt var ad
skapa pagilegt andrimsloft eins og um spjall vari ad reda. Skraning upplysinga félst { ad adstodar-
kennarinn merkti 4 tilbdid eydublad med dkvednum lykilspurningum sem bérnin sdu ekki og pvi
reyndi ekki 4 lesskilning peirra. Eydubladid hafdi 4dur verid forpréfad med fjérum nemendum 4
sama aldri en { 60rum skéla. Einnig skrddi adstodarkennarinn eigin nétur 4 eydublad einstakra
nemenda. Pad voru badi upplysingar sem nemendur veittu éspurdir og upplysingar sem komu fram
i samtalinu peirra 4 milli. Gagnasofnun byggdist pannig 4 svorum nemenda vid spurningum sem
settar voru fram 4 eydubladinu (malnotkun nemenda og mati peirra 4 eigin feerni) og mati adstodar-
kennara 4 hvernig atti ad skrd pau svor 4 eydubladid.



Eydubladid byggdist 4 tveimur rannsoknarspurningum og fjérum bakgrunnsbreytum sem skdlinn
valdi, pad er drgangur, kyn, hvada tungumdl nemandi taldi sig kunna og hvada tungumdl nem-
andinn notadi adallega heima. Sidan komu 25 fj6lvalsspurningar sem rannsakandi merkti vid eftir
frasdgn hvers nemanda. I pessari rannsékn var unnid med svor vid spurningum er varda malnotkun
heima og i skélanum, heimalestur og hvernig nemendur mdtu farni sina { islensku, ensku og m4d-
urmdli. Hér er ekki fjallad um mun 4 milli kynja, eftirfylgni med heimalestri eda hvort peim fyndist
gaman ad lesa. Reynt var ad umorda ekki spurningar svo fyllsta samramis veri gett. Unnid var Gr
nidurstodum 4 megindlegan hdtt, reiknud medaltdl, stadalfravik dsamt markeaekni.

Visindasidanefnd hdskélanna gerdi engar athugasemdir vid rannséknina og i kjolfarid fékkst leyfi
fyrir henni hji Skéla- og fristundasvidi Reykjavikurborgar. Rannséknin var hluti af innra mati Fella-
skéla. Ad fengnu undirritudu leyfi hji forrddamonnum foér gagnasofnun fram f febraar 2022 (Orn
Pér Karlsson, 2022).

Greining gagnanna byggdist 4 ad 6ll svor voru skrdd { Excel-skjal sem hannad var at frd spurningun-
um og svarmoguleikum peirra. Til ad kanna marktekni 4 tengslum milli breyta var tvenns konar
hugbinadur notadur, pad er R Studio og Jamovi.

Byggt var 4 eigin mati pdtttakenda 4 feerni peirra i islensku, ensku og médurmdlinu. Rannséknir sem
byggjast 4 sjilfsmati nemenda 4 eigin tungumédlaferni hafa reynst gagnlegar visbendingar um raun-
verulega feerni peirra (Papajoanu o.fl., 2021). T rannsékn Martirosyan og félaga (2015) fannst mark-
tekur munur 4 sjdlfsmati nemenda 4 enskri tungumadlaferni eftir drangri 4 préfum. Nidurstodur
syndu ad pau sem mdtu sig heest { ensku voru nemendur sem syndu bestan drangur 4 préfi eda toludu
ad ldgmarki prji tungumil. [ rannsékn Alavi og Akbarian (2008) var ordafordi nemenda skodadur
og benda nidurstddur til pess ad pau sem pekktu adallega algengustu ord tungumdlsins hefdu frekar
tilhneigingu til ad ofmeta eigin pekkingu 4 ordaforda, en pau sem pekktu einnig sjaldgefu ordin
hefdu tilhneigingu til ad vanmeta pekkingu sina 4 ordaforda. Nidurstédur Alavi og Akbarian (2008)
gefa til kynna ad nemendur med minni ordaforda hefdu minni pekkingu 4 pvi sem pau voru ad
gera, en sterkari nemendur veru frekar medvitud um pekkingarskort sinn. Elin P6ll Pérdardéetir
(2021) rannsakadi dhrif ensku og tungumalaferni islenskra unglinga sem hofdu lert islensku sem
médurmél eda sem annad mal. Han bar saman sjalfsmat nemenda vid nidurstédur profa. I ljés kom
ad mat unglinganna 4 islensku- og enskufarni sinni var { gédu samrami vid nidurstédur préfanna.
Med ofangreint { huga pétt gagnlegt ad spyrja nemendur um mat 4 eigin ferni i islensku, ensku og
modurmali.

Nidurstodur

Nidurstodur rannséknarinnar eru kynntar { fimm hlutum eftir rannséknarspurningunum.

Tungumdl notad heima, i friminitum, kennslustundum og vid leit 4 netinu

Fjoltyngdu nemendurnir voru spurdir hvada tungumadl pau kynnu. P4 voru pau spurd um hvada
tungumdl pau #6/udu adallega heima hja sér. Nidurstodur eru settar fram { 7of7u 1.



Tafla 1
Tungumdl sem fjoltyngdir pdtttakendur sogdust kunna og adallega tala heima
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6. bekkur] 1 1 4 3 1 1 7 1 1 1
7. bekkur] 1 2 3 1 5 1 1 1
8. bekkur 1 5 2 6 1 8 2
9. bekkur 1 1 1 3
10. bekkur| 1 2 2 1 1 2
SAMTALS] 2 3 1 13 5 17 1 1 3 1 18 0 3 2 0 0 1 1 5 1

Eins og 7afla 1 synir sogdu nokkur nemendanna ad tungumal sem pau kynnu veri ekki pad tungu-
mél sem adallega veri alad heima. Petta 4 vid serbnesku, slévakisku og porttgolsku. P4 ma sjd i 76flu

I a0 flest sdgdust tala polsku heima hjd sér, eda 18 nemendur, en nestflest sogdust tala islensku (17
nemendur). Pridja algengasta tungumalid talad heima var enska (13 nemendur). Af pessu md réda ad
um 23% nemendanna, sem eiga ekki islensku ad médurmali, t6ludu samt islensku heima.

Pdtttakendur voru spurd hvada tungumail pau notudu adallega i frimindtum annars vegar og i
kennslustundum hins vegar en i Fellaskdla er 16gd mikil dhersla 4 islenskunotkun 1 kennslustundum.

Nidurstodur eru sundurgreindar eftir drgongum { 70flu 2 og & Mynd 1 eru samtolur bornar saman

eftir tcungumalum sem adallega eru notud { frimindtum og kennslustundum.

Tafla 2

Tungumdl sem fjoltyngdir nemendur sogdust adallega tala i friminiitum og i kennslustundum eftir dr-

gongum.

Tungumal notad i friminitum Tungumal notad i kennslustundum
islenska Enska Mo6durmal Annad islenska Enska Mo6durmal Annad

6. bekkur 11 10 0 0 19 2 0 0
7. bekkur 11 4 0 0 14 1 0 0
8. bekkur| 12 13 1 0 21 4 1 0
9. bekkur| 6 1 0 0 7 0 0 0
10. bekkur, 4 5 0 0 9 0 0 0
SAMTALS 44 33 1 0 70 7 1 0

Eflitid er 4 heegri hluta 79f/u 2 m4 sjd ad 90% pdtttakenda (70 af 78) sogdust zala islensku { kennslu-
stundum. Adeins einn nemandi sagdist adallega tala médurmal sitt { kennslustundum. P4 m4 sjd ad
7 nemendur notudu frekar ensku en vid ndnari ryni { gdgnin kom i ljés ad enska var ekki médurmal
peirra. Pegar horft er 4 vinstri hluta 79f/u 2 m4 sjd ad enskan virtist rdda rikjum i frimindtum, en
42% (33 af 78) sdgdust tala ensku frekar en islensku par. Samtdlurnar ar 76f/u 2 eru kynntar & Mynd

1.



Mynd 1

Tungumdl sem fjoltyngdir nemendur sogdust adallega nota i friminiitum og kennslustundum (samtolur

og hlutfall af heildarfiolda pdrtrakenda)
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A Mynd I mé glogglega sjd ad fjsltyngdu nemendurnir { Fellaskéla virdast adallega hafa ra/ad islensku
{ kennslustundum en nfu présent sogdust adallega tala ensku. A hinn béginn virdist hlutfall peirra
sem notudu islensku og ensku i frimindtum jafnara en i kennslustundum, pé adeins fleiri hafi sagst
adallega nota islensku.

Pd var 16gd fram spurning um hvada tungumdl pdtttakendur notudu vid lestur 4 netinu. Nokkur
nefndu tvo tungumadl. I 79f/u 3 m4 sjd hlutfallslega skiptingu pdtttakenda eftir drgongum og tungu-
mili.

Tafla 3

Fjoldi pdttrakenda eftir drgongum og tungumdlum sem pau sogdust nota vid lestur d netinu.

islenska Enska Mo6durmal Annad
6. bekkur 4 14 3 0
7. bekkur 3 11 1 0
8. bekkur 3 22 1 0
9. bekkur 0 6 1 0
10. bekkur 0 8 1 0
SAMTALS 10 (13%) | 61 (78%) 7 (9%) 0

[ 76flu 3 ma sjd ad hlutfall nemenda sem s6gdust nota ensku vid lestur 4 netinu er langhzst, eda um
78%. P4 virdist notkun islensku vid lestur 4 neti hafa minnkad eftir pvi sem nemendur voru eldri en
b6 ber ad hafa { huga hversu fdir pdtttakendur voru i eldri drgongum. Hlutfall nemenda sem s6gdust
nota médurmdlid vid lestur 4 netinu var heast { 6. bekk samkvamt pessum nidurstddum.

Heimalestur — tungumal og tidni

Nemendur allra drganga { Fellaskéla eiga ad /esa heima daglega og fd pau ad velja sér bzdi lestrarefnid
og 4 hvada tungumali pau lesa. I 76flu 4 m4 sjd tidni sjdlfvalins heimalesturs fj6ltyngdra nemenda
eftir drgdngum og 4 hvada tungumdli var /esid.



Tafla 4

Ti0ni sjdlfvalins heimalesturs fjoltyngdra nemenda eftir drgongum og d hvada tungumdli var lesid

Er lesid heima? (sjalfvalid efni) A hvada tungumali er lesid heima?
A hverjum degi| 5xiviku 2-3x i viku 1x i viku Aldrei [slenska Enska Mé68urmal | Annad

6. bekkur 3 9 5 4 0 16 3 2 0

7. bekkur 5 3 2 4 1 11 0 4 0

8. bekkur 3 7 14 2 0 14 10 2 0

9. bekkur 3 1 2 1 0 6 1 0 0

10. bekkur 2 1 5 1 0 4 3 2 0
SAMTALS| 16 (21%) 21(27%) | 28(36%) | 12 (15%) 1(1%) | 51(65%) |17 (22%) | 10 (13%) 0

[ vinstri hluta 76flu 4 m4 sjé ad 83% nemenda sogdust esa heima oftar en einu sinni { viku (65 af 78).
Par af voru 57% (37 af 65) sem sogdust lesa fimm sinnum { viku eda oftar.

Flest nemendanna, eda 65%, sogdust lesa heima 4 islensku (51 af 78) en 22% nemenda (17 af 78)
sogdust lesa heima 4 ensku og 13% 4 médurmadli sinu (10 af 78). I T6flu 4 ma einnig sjd ad islenska
var radandi tungumdl { heimalestri hjd 6., 7. og 8. bekk. Hjd nemendum i 9. og 10. bekk var patttaka
i rannsékninni lakari og pvi erfidara ad sjd afgerandi mynstur dr svorum peirra. P6 eru visbendingar
um ad fleiri hafi lesid heima 4 islensku en 4 médurm4li eda ensku.

Mikilveegi pess ad lera islensku, ensku og médurmalio

Svor patttakenda um hversu mikilvegt peim fyndist ad lera islensku, ensku og médurmilid eru sett

fram 4 { 76flu 5 og & Mynd 2.
Tafla 5

Fjoldi fioltyngdu pdtttakendanna eftir pvi hversu mikilvagt peim fannst ad lera islensku, ensku og méd-
urmdl eftir drgongum

6. bekkur | 7.bekkur | 8.bekkur | 9.bekkur | 10. bekkur | SAMTALS
Mjog mikilvaegt 7 3 10 3 4 27
Aversy et 9 8 14 5 39
mikilvaegt er Kivzg
Hvorkiné 4 2 1 0 0 7
ad lera
, Ekki mikilvaegt 1 2 1 1 0 5
islensku?
Alls ekki mikilvaegt 0 0 0 0 0 0
Mjog mikilvaegt 3 5 7 2 3 20
Hversu ikil 13 8 13 4 6 a4
mikilvaegter Mikilvaegt
Hvorkiné 2 6 0 0 13
ad lera
Ekki mikilvaegt 0 0 0 0 0
ensku?
Alls ekki mikilvaegt 0 0 0 1 0 1
Mjog mikilvaegt 4 4 10 1 1 20
Hversu
o Mikilvaegt 10 9 9 3 6 37
mikilvaegt er
Hvorkiné 1 3 3 2 15
aglera kki mikil 1 3 0 0
médurmalia? |kl mikilvaegt
Alls ekki mikilvaegt 0 1 0 0

Degar horft er 4 79flu 5 m4 sjd ad réct um 85% pdtttakenda sogdu ad peim patti mikilvegt eda mjog
mikilvagt ad lera islensku (66 af 78), 82% (64 af 78) ensku og 73% (57 af 78) médurmilid. Samtolur
ar T9flu 5 md sjd myndraent & Mynd 2.



Mynd 2

Fjoldi fioltyngdu pdtttakendanna samtals eftir pvi hversu mikilvagt peim fannst ad lera islensku, ensku
o0g médurmdl
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Degar horft er 4 Mynd 2 mé sjd ad miklum meirihluta fjoltyngdu nemendanna fannst mjog mikilvegt
eda mikilvegt ad lera oll pessi prji tungumdl; islensku (85%), ensku (82%) og médurmalid (73%).
P4 vakti athygli ad 19% nemenda toldu hvorki mikilvaegt né ekki mikilvaegt ad leera médurmadlid,
17% ensku og 9% islensku.

[ nétum rannsakanda (adstodarkennarans) kom einnig fram ad flestir pétctakendurnir téldu 4stzdu
pess ad mikilvaegara veri ad lera islensku en médurmél vera ad pau bua 4 Tslandi og pvi skipti méd-
urmélid minna méli. P4 komu lika fram visbendingar { né6tum rannsakanda ad nemendur sem ldsu
og skrifudu 4 médurmili sinu gerdu pad gjarnan i triarlegum tilgangi.

Mat nemenda 4 eigin ferni { islensku, ensku og médurmaélinu

Fjoltyngdu nemendurnir voru spurd hversu vel pau t6ldu sig skilja, tala, lesa og skrifa islensku, ensku
og m6durmdlid. I 76flu 6 og 4 Mynd 3 eru svor dregin saman eftir tcungumdlunum premur.

Tafla 6

Ti0ni f1oltyngdu pdtttakendanna eftir pvi hversu vel pau toldu sig skilja, tala, lesa og skrifa islensku,

ensku og médurmdlid

ISLENSKA ENSKA MODURMALID
Alls ekki |Seemilega Vel Mjog vel | Alls ekki |Semilega Vel Mjog vel | Alls ekki [Semilega Vel Mjog vel
Skil 1 23 45 9 5 10 28 35 5 10 25 38
Tala 0 29 46 3 4 14 39 21 8 21 21 28
Les 3 21 45 9 4 17 37 20 22 24 19 13
Skrifa 6 25 41 6 5 13 43 17 33 21 15 9

Ur T6flu 6 md lesa ad langflest nemenda toldu sig skilja (81%), tala (77%), lesa (73%) og skrifa (77%)
ensku vel eda mjog vel. Hlutfall nemenda sem tdldu sig skilja (69%), tala (63%), lesa (69%) og skrifa
(60%) islensku vel eda mjog vel var legra en ensku. Hins vegar var hlutfall nemenda sem toldu sig lesa
(41%) og skrifa (31%) m6édurmalid vel eda mjog vel dberandi legst, en p6 taldi meira en helmingur
patttakenda sig skilja médurmalid vel eda mjog vel (81%) og tala pad vel eda mjog vel (63%). Pegar
horft er 4 dédlkinn med upplysingum um islensku ma sjd ad oll sogdust geta zalad islensku, en einn
nemandi (1%) sagdist alls ekki skifja islensku, prir nemendur (4%) sogdust alls ekki geta /esid hana og
sex (7%) alls ekki geta skrifad 4 islensku.
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A Mynd 3 mé sji myndrena framsetningu 4 upplysingunum tr 76flu 6.
Mynd 3

Ti0ni f1oltyngdu pdtttakendanna eftir pvi hversu vel pau toldu sig skilja, tala, lesa og skrifa islensku,

ensku og moédurmdlio
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A Mynd 3 vekur prennt athygli. T fyrsta lagi ad hastu stlurnar radast hja vel og semilega fyrir islensku
en vel og mjog vel fyrir ensku. Dreifing 4 svorum fyrir médurmdl er pannig ad salurnar hakka til
haegri fyrir skilning en fara lekkandi til hagri fyrir faerni { ad skrifa médurmdlid. I nétum rannsak-
anda kom fram ad megindstaeda pess ad nemendur ségdust alls ekki geta lesid og skrifad 4 médurmdl-
inu var ad pau tungumdl byggjast 4 annars konar stafréfi en i islensku og ensku.

Tengsl mdlnotkunar og lestraridkunar nemenda og mat peirra 4 islenskufaerni
sinni

Reiknad var heildarmar 4 islenskuferni med pvi ad reikna saman skorid sem nemendur gifu sér.
Minnst var hagt ad fi 1 stig og mest 4 stig fyrir hvern fernipatt (skilja, tala, lesa og skrifa) og pvi
minnst 4 stig og mest 16 stig 4 heildarmati. Kénnud voru ferns konar tengsl.

[ fyrsta lagi var kannad hvort munur veeri 4 hvada tungumal nemendur ségdust adallega 7a/a heima
og hversu vel nemendur ségdust skilja, tala, lesa eda skrifa islensku. Akvedid var ad skipta nemendum
i tvo hépa eftir pvi hvada tungumal veri adallega talad heima: Hépur 1 = taladi islensku heima (17
af 78) og hépur 0 = taladi annad tungumadl en islensku heima (61 af 78).

Pau sem #6/udu islensku heima virtust almennt meta islenskuferni sina 6rlitid meiri pegar litid var
4 heildarmatid. Medaltal 4 heildarmati peirra sem t6ludu islensku heima var 11,2 (s/=1,81) og peirra
sem t6ludu annad tungumadl heima var 10,74 (sf=2,14). Dreifing heildarmats er meiri hja peim sem
toludu annad tungumadl heima en dstzdan fyrir pvi gaeti verid ad sd hépur hefur fleiri pdtttakendur.

Akvedid var ad framkvaema t-préf tveggja 6hddra hopa til ad skoda mun 4 heildarmati nemenda &
islenskufeerni sinni tt frd pvi hvada tungumdl var talad heima. Préfid reyndist ekki markeaekt fyrir
heildarmatid. Pé voru nidurstodur adrar pegar hver fernipdttur var skodadur sérstaklega. Pd kom
fram marktekur munur 4 hversu vel nemendur ségdust skilja islensku, pannig ad pau sem toludu
islensku heima mdtu sig marktakt herra en hin #(76)=-2,38, p=-0,02.

[ 63ru lagi var kannad hvort munur veri 4 hvada tungumal nemendur sogdust adallega za/a { frimin-
utum og pess hversu vel nemendur sogdust skilja, tala, lesa eda skrifa islensku. Medaltal heildarmats 4
islenskuferni peirra sem t6ludu islensku { frimindtum (44 af 78) var 11,95 (s=1,96) en 10,68 (s/=2,21)
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fyrir pau sem t6ludu annad tungumal (34 af 78). Munurinn var ekki marktekur og enga marktakni
var heldur ad finna pegar hver fernipdttur var skodadur sérstaklega. Pvi er ekki haegt ad fullyrda
neitt um tengsl 4 milli pess hvada tungumadl nemendur notudu { frimindtum og hvernig pau médtu
islenskufarni sina.

[ pridja lagi var kannad hvort munur veri 4 hversu vel nemendur ségdust skilja, lesa, tala og skrifa
{slensku eftir pvi 4 hvada tungumali pau sogdust lesz heima. T 1jés kom ad medalral heildarmats 4 is-
lenskuferni peirra sem sdgdust lesa 4 islensku heima (51 af 78) var 11,1 (s/=2,05) en medaltal heildar-
mats hjd peim sem s6gdust lesa 4 6dru tungumali (27 af 78) var 10,3 (s/=2,04). Samkvamt pvi mdtu
pau sem ldsu 4 islensku heima sig med meiri islenskuferni en dreifingin var nokkud svipud i bidum
hépum. Ekki meldist marktekur munur 4 heildarmati hjé hépunum tveimur. Aftur 4 méti pegar
skodadur var hver fernipattur fyrir sig kom fram markeekur yfirburdur hjd peim sem sogdust lesa 4
islensku heima, pau mdtu ferni sina { ad skrifa 4 islensku meiri en hin, eda #(43,6)=-2,228, p=0,031
midad vid alfa=0,05.

I fj6rda lagi var kannad hvort munur veri 4 hversu vel nemendur ségdust skilja, tala, lesa og skrifa
islensku og hversu oft pau sdgdust lesa heima. I ljés kom ad nemendur métu sig ad jafnadi med meiri
feerni { 6llum fjérum fernipdtcunum pvi oftar sem pau sogdust lesa heima. Fyrir ndnari ryni var pdce

takendum skipt { prjd hépa. Nidurstodur md sjd { 7oflu 7.
Tafla7

Mat nemenda d eigin ferni i islensku (skilja, tala, lesa, skrifa) eftir tidni heimalesturs

hei;:::turs Fioldi Medaltal | Stadalfravik
Hépur 1 0-1 x i viku 13 10,23 1,74
Hoépur 2 2-4 x i viku 28 10,50 2,25
Hopur 3 5-7 x i viku 37 11,30 1,97

[ T6flu 7 ma sjé stiganda i heildarmati eftir pvi hversu oft nemendur ségdust lesz heima. Gerd var
dreifigreining (ANOVA) til ad athuga hvort munur 4 medaltélum heildarmats hépanna priggja veri
marktekur. Nidurstada fyrir heildarmatid var pé ekki marktaek.

Aftur 4 méti pegar hver fernipdttur var skodadur midtti finna marketekan mun 4 hépunum og hversu
vel pau mdtu sig zala islensku, eda F(2, 75)=6,23, p=0,014. Pau sem sogdust lesa oftar virtust almennt
meta sig betur geta falad islensku. Par vekur athygli ad mesti munurinn kom fram 4 mati 4 eigin feerni
i a0 tala islensku { medaltali héps 1 (2,38) og héps 3 (2,81) eda 0,43.

[ hnotskurn komu fram eftirfarandi tengsl 4 milli médlnotkunar, lestraridkunar og mats nemenda 4
islenskufeerni sinni: Pau sem #6/udu islensku heima virtust almennt meta islenskuferni sina 6rlitid
meiri pegar litid var 4 heildarmatid. Munurinn reyndist émarktaekur fyrir heildarmatid, en pegar
hver feernipdctur var skodadur fyrir sig kom fram marktekur munur 4 hversu vel nemendur ségdust
skilja islensku, pannig ad pau sem notudu islensku heima métu sig marktaeke herra en hin. Munur-
inn 4 hvada tungumal nemendur s6gdust adallega za/a i friminttum og pess hversu vel pau s6gdust
skilja, tala, lesa og skrifa islensku var ekki marktaekur. A pad vid hvort sem talad er um heildarmatid
eda cinstaka fernipatti. Munurinn 4 heildarmati pess hversu vel nemendur sogdust skilja, lesa, tala
og skrifa islensku eftir pvi 4 hvada tungumadli pau ségdust adallega /esa heima var ekki marktekur.
Degar hver fernipdttur var skodadur fyrir sig kom fram marktekur munur 4 nemendum sem s6gdust
lesa 4 islensku heima sem mdtu ferni sina { ad skrifa 4 islensku marktaeke meiri en nemendur sem
sogdust lesa 4 50rum tungumdlum heima. Nemendur métu heildarferni sina { 6llum fjérum ferni-
pattum islensku betur eftir pvi sem pau /dsu oftar heima. Munurinn var adeins marktekur undir
fernipettinum ad tala. Pvi oftar sem nemendur ségdust lesz heima peim mun betur téldu peir sig
geta falad islensku.
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Umrzdur

Markmid rannséknarinnar voru ad afla upplysinga um hvernig fjoltyngdir nemendur i 6.-10. bekk
Fellaskéla nota islensku, ensku og médurmadl, hvernig pau meta ferni sina { tungumalunum og
hvort tengsl séu 4 milli malnotkunar og mats peirra 4 islenskuferni sinni. Hér er megindhersla sett 4
tengsl vid islenskufaerni { ljési pess ad notkun tungumils skélans er samofin 6llu skélastarfi og algjor
forsenda pess ad nemendum gangi vel i ndmi (Grover o.fl., 2019).

Hér verda nidurst6dur reddar { samhengi rannséknarspurninga pannig ad fyrst er umfjéllun um
rannsoknarspurningar 1 og 2 sem eru um mdlnotkun heima og i skélanum og i heimalestri dsamt
umfjéllun um rannséknarspurningu 3 um mat nemenda 4 mikilvegi ferni { tungumélunum. [ 63ru
lagi er fjallad um rannséknarspurningu 4 um mat nemenda faerni sinni { tungumdalunum, pad er ad
skilja, lesa, tala og skrifa hvert tungumélanna. T pridja lagi er fjallad um 5. rannséknarspurninguna
sem er um tengsl 4 milli mdlnotkunar og lestraridkunar og mats nemenda 4 islenskuferni sinni.

Milnotkun i islensku, ensku og médurmadli og heimalestur

[ vinnu vid pessa rannsékn kom skyrt fram hversu fjolbreytt malumhverfi fjsltyngdra nemenda {
Fellaskéla er en pau ségdust morg hver tala v til prji tungumdl daglega, medal annars 4 skélatima.
Fellaskoli er stoltur af uppruna nemenda sinna og verdur ad halda fast { pad, en gera md betur pegar
kemur ad islensku malumhverfi nemendanna.

Pdtttakendur sdgdust flest zala adallega prji tungumdl heima hjd sér, pad er islensku (22%), ensku
(17%) og heimamilid, sem hjd steersta hépnum var pélska (23%). Nidurstodur rannséknarinnar
benda til ad islenska hafi verid megintungmilid sem nemendur notudu { kennslustundum en ad pau
hafi notad badi islensku og ensku i frimintitum, en ensku adallega 4 netinu. Petta bendir til pess ad
morg peirra lifi { tvi- eda jafnvel prityngdu mdlumhverfi. P6 vissulega sé gagnlegt ad kunna svo mérg
tungumdl pd verdur ad hafa { huga nidurstddur fjolmargra rannsékna sem hafa leitt { [jés ad notkun
nemenda 4 tveimur eda fleiri tungumalum getur ordid til pess ad pau ndi ekki ad verja neegum tima
i tungumdli skélans til ad nd gédum tokum 4 pvi (Elin P6ll Pérdardéetir, 2022; Oller o.£1., 2007).
Ferni i tungumili skélans liggur sidan til grundvallar ndmsgengi 4 6llum svidum og 6llum skélastig-
um (Grover o.fl., 2019; Sigridur Olafsdéttir o.fl., 2016).

Fellaskdli hefur haft pad markmid ad nemendur za/i islensku { skélanum og virdist pad ad einhverju
leyti ganga vel, pd sérstaklega { kennslustundum. Par segjast 90% pdtttakenda tala einungis islensku
nema pegar annad 4 vid. Svo virdist vera ad tekist hafi ad bua til 6ruggt umhverfi innan kennslu-
stofunnar pannig ad par er islenskan rikjandi. P6 er verdugt rannséknarefni ad skoda pdtttoku nem-
endanna i skélastarfinu, hvort pau skilja umfjéllun um vidfangsefni nimsgreina, hvort pau rdda vid
lesefnid og hvort pau geta rett um pad sem pau takast 4 vid { ndminu og komid pekkingu sinni og
skilningi til skila { ritudu mali (Lawrence o.fl., 2016). Mélnotkun i skélanum verdur ad vera { sam-
remi vid inntak ndmsins pvi annars 4 1itid ndm sér stad. Ef nemendur skifja ekki ndmsefnid pd gefur
augaleid ad pau geta heldur ekki tjdd sig um pad. Lj6st er ad frekari rannsékna er porf 4 malnotkun i
islensku skélastarfi, ekki adeins { {slenskutimum heldur 4 6llum svidum namsins.

D4 islenska hafi verid megintungumadlid { kennslustundum virdist hafa verid erfidara ad f4 nemendur
til ad zala islensku { frimindtum en pd eru pau ad jafnadi ekki undir eftirliti kennara. Par s6gdust
56% pétttakenda zala islensku en 42% ensku. Hér ber ad lita til rannsékna sem syna ad fjoltyngdir
nemendur og jafnaldrar peirra med islensku sem médurmal hafa reynst vera med samberilega ensku-
ferni (Elin Poll Pérdardéttir, 2022), en fyrrnefndi hépurinn med mun minni islenskuferni. Pvi
getur verid ad nemendur metist 4 midri leid { frimindtum og pess vegna za/i pau ensku. Hugsanlega
er enska notud { meiri meli { friminttum { Fellaskéla en { 63rum skélum par sem hlutfall fjsltyngdra
nemenda er legra. Ahugavert veri ad kanna enskunotkun { frimindtum { skélum med 6liku hlutfalli
nemenda af erlendum uppruna.
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Hlutfall fjoltyngdra nemenda i Fellaskéla er rétt um 80% sem skapar skélanum dkvedna sérstddu og
dskoranir. Mikilvagt er ad lita til nidurstadna OECD (2015) sem syna ad ef hlutfall nemenda af er-
lendum uppruna er harra en 25% i skéla, pd er frammistada pessa héps i PISA-konnunum marktekt
lakari. Af pessu md sjd ad 16ngu timabert er ad samfélagid opni augu sin fyrir pvi hvad pad pydir
ad nemendur med erlendan bakgrunn safnist saman i fda skéla. Einnig er ljést ad islenskukennsla {
Fellaskdla, med svo hdu hlutfalli fjéltyngdra nemenda, parfnast sérstaks studnings fagfélks med géda
pekkingu 4 6flugu skélastarfi sem leidir til reglulegra framfara i ndmi pessa nemendahéps. Aridandi
virdist einnig ad skapa umhverfi fyrir utan kennslustofuna par sem nemendur velja ad nota islensku
til ad auka tima nemenda { islensku malumhverfi.

Misjafnt var hversu oft nemendur ségdust /esa heima 4 viku en langflest ldsu ad minnsta kosti einu
sinni og tepur helmingur nemenda fimm sinnum eda oftar 4 viku. Pé virdist heimalestur hafa ver-
i0 minni eftir pvi sem nemendur voru eldri. Meirihluti allra patttakenda sagdist lesz 4 islensku en
ramlega pridjungur sagdist /esa heima 4 ensku. Huga parf ad pvi ad pessi pridjungur sem les heima 4
ensku fer ekki pd grundvallarpjilfun i islensku sem heimalestur wtti ad fera peim. Eins og Hoover
og Gough (1990) bentu rzkilega 4 um lestrarndm pa nest ekki géd lesfimi nema med tidri pjalfun
og dstundun lestrar. P4 hangir lesskilningur nemenda 4 lesfimi, en ef han er slok liggur { augum uppi
a0 nemendur geta ekki einbeitt sér ad pvi efni sem peir lesa um.

Mikill meirihluti nemenda sagdist adallega lesa 4 ensku 4 netinu en mun ferri 4 islensku og médur-
malinu. I rannsékn Hafdisar Ingvarsdéttur og Asranar Jéhannsdéteur (2018) vordu nemendur { 10.
bekk grunnskéla hérlendis miklum tima i ymiss konar afpreyingu 4 ensku utan skéla og hofdu pvi
verulegan dhuga 4 ad nd tokum 4 ensku i peim tilgangi. Midad vid nidurstddur pessarar rannsoknar
leita nemendur { mun meiri meli { enskt vefefni en efni 4 eigin médurmali eda islensku. Pvi er ljost
ad netid er ekki vettvangur pjdlfunar i islensku.

Flest nemendanna voru sammala pvi ad mikilvagt veri ad lera islensku (85%) og ensku (82%) og
mo6durmalid (73%). P6 voru nokkur 4 peirri skodun ad pad veri ekki eda alls ekki mikilvaegt ad lera
médurmalid (15%) og gafu flest pa dstzdu ad pau byggju 4 Islandi og pvi skipti médurmalid litlu
méli. Pessi forgangsrédun er { samraemi vid nidurstédur Herminu Gunnpérsdéttur og félaga (2018)
par sem foreldrar ségdust vilja leggja megindherslu 4 islenskundm barna sinna umfram énnur tungu-
miél. Samt sem 4dur tldu 6% pétttakenda i pessari rannsékn ekki mikilvagt ad lera islensku og tveir
nemendur hofdu pad vidhorf til enskunnar. Hér er verdugt rannséknarefni i framtidinni og hvernig
viohorf til tungumdla kann ad préast med komandi kynslédum.

Mat nemenda 4 feerni sinni i islensku, ensku og médurmalinu

Nemendur voru bedin um ad meta feerni sina { islensku, ensku og médurmélinu 4t frd fjérum feerni-
battum; skilja, lesa, tala og skrifa. Ef fyrst er horft 4 mat nemenda 4 islensku- og enskuferni sinni
toldu langflest nemenda sig skilja (81%), tala (77%), lesa (73%) og skrifa (77%) ensku vel eda mjog
vel, en legra hlutfall taldi sig skilja (69%), tala (63%), lesa (69%) og skrifa (60%) islensku vel eda

mjog vel.

Hafa verdur i huga ad { pessari rannsékn voru nemendur bedin um ad meta eigin ferni i tungu-
mdlunum, en hin ekki préfud. Ef horft er til nidurstadna Elinar Pallar Pérdardéttur (2022), sem bar
saman mat nemenda og nidurstodur préfanna, ma ad vissu marki dztla ad mat nemenda 4 eigin faerni
i pessari rannsokn sé i pokkalegu samrami vid raunverulega getu peirra { tungumalunum.

Mat nemenda { pessari rannsékn 4 eigin enskuferni var i gédu samraemi vid rannsékn Hafdisar
Ingvarsdéttur og Asrinar Jéhannsdéteur (2018) par sem nemendur métu sig med géda enskufzerni
og fannst enska létt tungumdl, en fjoltyngdu nemendurnir { pessari rannsékn métu enskuferni sina
betri en fernina i islensku.
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Aftur 4 médi kom { ljés { rannsékn Elinar Pallar Pérdardéctur (2022) ad enskuferni fjoleyngdra
nemenda og nemenda med islensku ad médurmdli var undir medaltali peirra sem eiga ensku ad
médurmdli. Vidamiklar rannséknir Birnu Arnbjornsdéttur og Hafdisar Ingvarsdéttur (2018) benda
til ad nemendur hér 4 landi ofmeti feerni sina i ensku og pad sé fyrst pegar komid er { hdskélanim
sem pau 4tti sig 4 ad enskufernin er ekki eins g6d og pau toldu. Pad er ekki éedlilegt { 1jési pess ad
mdlnotkun { ndmi er miklu rikulegri en malnotkun utan skéla (Rutherford-Quach og Hakuta, 2019;
Uccelli, 2019) og i hdskélandmi fara nemendur ad jafnadi ad lesa enska texta { mun meiri mali en 4
fyrri skélastigum. Hugsanlega hafa pétttakendur { pessari rannsékn ofmetid enskufarni sina, eins og
patttakendur { rannséknum Birnu og Hafdisar. P6 ber ad geta ad sterk fylgni meldist 4 milli nidur-
stadna enskupréfa unglinga { rannsékn Elinar Pallar og eigin mats peirra 4 enskufarni sinni. Pvi er
ljost ad frekari rannsékna er porf 4 enskuferni nemenda hérlendis.

Pegar horft er til nidurstadna um médurmal nemenda vekur athygli ad meirihluti peirra (81%) taldi
sig skilja m6durmélid vel eda mjog vel en 49% s6gdust zala médurmalid vel eda mjog vel. Adeins
31% sdgdust geta lesid vel eda mjog vel 4 médurmdlinu og 23% sogdust skrifa 4 médurmalinu vel eda
mjog vel. Geta { lestri og skrift 4 médurmaélinu virdist pvi ad mati pdtttakenda minni en 4 ensku og
{slensku. T peim tilvikum par sem nemendur kvddust alls ekki geta lesid eda skrifad 4 mé3urmélinu
tilt6ku sum ad dstezdan veeri ad { médurmdlinu veri notad annars konar stafréf en { islensku og ensku.
P4 vakti athygli ad auk heimalesturs fyrir skélann virtust nemendur jafnan lesz og skrifa 4 médurmali
sinu { triarlegum tilgangi.

Nidurstodur pessarar rannséknar um islenskuferni gefa til kynna ad nokkud stér hépur fjoleyngdu
nemendanna sagdist hafa semilega feerni eda alls enga feerni { islensku, en 31% sdgdust skilja, 37%
tala, 31% lesa og 40% skrifa islensku semilega eda alls ekki. Petta er um pridjungur fjoltyngdu
nemendanna. Pessar nidurstddur md bera saman vid nidurstodur PISA-konnunarinnar sem 16gd
var fyrir nemendur { 10. bekk 4rid 2022, sama 4r og gagnasofnun f6r fram { pessari rannsékn. Par
var hlutfall nemenda af erlendum uppruna sem nddu ekki ligmarksviomidum i lesskilningi 63%
(Menntamadlastofnun, 2023; Sigridur Olafsdéttir, 2023). Nemendur sem hafa svo slakan lesskilning
eiga erfitt med ad nyta sér lestur til pekkingardflunar, sem heftir 6hjikvemilega ndmsframvindu
peirra (Gudmundur Bjarki Porgrimsson, 2023). Pvi var mat pdtttakendanna 4 islenskufaerni sinni
pessari rannsokn ekki alveg samberilegt vid nidurstddur PISA fyrir nemendur af erlendum uppruna
i 10. bekk. Vaknar pd sd grunur ad pdcttakendur hafi ofmetid islenskuferni sina ad einhverju leyti,
eins og enskufarnina.

Astazda ofmats eda éraunhzfs sjdlfstrausts nemenda 4 islenskufeerni sinni { samanburdi vid nidurst6d-
ur PISA geti legid { ad pau hafi fengid of einhaf og létt verkefni i skélanum, jafnvel vegna pess ad
ventingar kennara um framfarir peirra i islensku hafi verid of litlar (Santoro, 2007; Stanovich, 2009).
Aridandi er pvi ad rannsaka hvers konar verkefni fjltyngdir nemendur f4 { skélanum og skoda hvort
nemendur fdi raunszja endurgjéf um ndmslega st6du sina og framfarir (Hattie og Clarke, 2019).

[ rannsékn Elinar Pallar Pérdardéeeur (2022) syndu islenskuprof ad fjoleyngdu nemendurnir voru
med mun minni islenskuferni en hinn hépurinn og ad fjéltyngdu pdtttakendurnir toldu sig med
svipada ferni { islensku og médurmdlinu. Pad eru nokkud alvarlegar nidurstodur pvi peer benda til
a0 pau hafi ekki negilega feerni i neinu pessara priggja tungumadla, hvorki { islensku, ensku né { méd-
urmdlinu, og prétt fyrir ad pau stundi ndm 4 islenskri tungu.

Tengsl 4 milli mdlnotkunar og heimalesturs og mats nemenda 4 islenskufarni
sinni

Rynt var { tengsl 4 milli malnotkunar og lestraridkunar fjoltyngdu nemendanna og mats peirra 4
islenskufeerni sinni. I [j6s kom ad nemendur sem ségdust zala islensku heima mdtu sig marktakt
med meiri skilning { islensku en hin. Pau sem sogdust /esz heima 4 islensku t6ldu sig hafa marktakt

betri feerni { ad skrifa 4 islensku en hin sem /dsu 4 ensku eda médurmdlinu. Pvi oftar sem nemendur
sogdust lesa heima peim mun betri feerni sogdust pau hafa { ad zla 4 islensku. Petta bendir skyrt til
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Milnotkun fjsltyngdra nemenda og tengsl vid mat peirra 4 eigin islenskuferni

pess ad dstundun 4 lestri og beitingu islensku sé lykill ad aukinni islenskuferni. Petta er { gédu sam-
remi vid nidurstddur Leseman og félaga (2019), Proctor og Zhang-Wu (2019) og Rutherford-Quach
og Hakuta (2019) sem allar syna ad ferni { tungumdli skélans métast fyrst og fremst af pvi { hversu
miklum meli tungumdlid er notad og hversu virkir nemendurnir eru { néminu. Hér kom fram stig-
andi { mati nemenda 4 islenskufarni eftir pvi sem islenska var meira notud og einnig eftir pvi sem
meira var Jesid heima, 6hdd tungumadli. Hugsanlega ndst marktak tengsl 4 milli notkunar 4 islensku
og islenskuferni fjoltyngdra nemenda 4 ymsum aldri { steerra Grtaki, ad minnsta kosti ef sama 4 vid
um nemendur hérlendis og vida { 6drum 16ndum (Grever o.f1., 2019).

Degar tengsl mdlnotkunar og mats nemenda 4 islenskufaerni sinni voru greind komu tveir meginveik-
leikar rannséknarinnar { ljés. Annars vegar er stzerd urtaksins sem vard til pess ad fjoldi i dkvednum
skilgreindum hépum er heldur ryr. Ekki kom fram marktekur munur milli hépa { sumum pdttum
islenskufeerninnar og pvi verdur erfitt ad fullyrda um hépana annad en ad um tilviljun geti verid ad
reda og nidurstddur eigi ekki vid um adra en pdtttakendur. Hins vegar byggist gagnasofnun pessarar
rannséknar 4 tviskiptu mati sem folst b2di { eigin mati nemenda og mati rannsakanda 4 peim upp-
lysingum sem vidmealendur géfu og skrddar voru eftir fyrirfram tilgreindum kostum 4 eydubladinu.
Détt reynt hafi verid eftir fremsta megni ad beita somu vinnubrégdum med hverjum nemanda getur
pad verid sntid. Eins er erfitt ad treysta pvi ad nemendur geti sagt til um raungetu sina i islensku. Hér
veri pvi gott ad hafa einkunnir { islensku, sérstaklega i lesskilningi og ritunarferni, til samanburdar.

Styrkleikar rannséknarinnar eru tvimealalaust ad gagnasofnunin byggdist 4 lista med spurningum
sem voru métadar { samrddi vid skélastjérnendur Fellaskéla og sami adstodarkennarinn fyllti ae fyrir
hvern pétttakanda. Pvi var allt gert til ad gégnum veeri safnad 4 sem likastan hitt hjd 6llum og med
pessu méti nddist ad f4 fram svor allra pdtttakenda vid 6llum spurningunum. Pad gerdi lika alla
Grvinnslu adgengilega. T sidari rannséknum pyrfti ad stekka treakid, skoda nidurstodur frd fleiri
skélum og athuga hvort nidurstodur séu sambeerilegar hja fjoltyngdum nemendum og peim sem hafa
islensku ad médurmili.

Degar horft er fram 4 veginn og litid til pess hvernig best megi stydja fjoltyngda nemendur vid ad
nd g6dum tokum 4 tungumili skélans syna umfangsmiklar rannséknir ad mikilvagt er ad vinna
med ndmstengdan ordaforda i lestri, umredum og ritun (Audur Pilsdéttir og Sigridur Olafsdéttir,
2023; Snow, 2019; Uccelli, 2019). P4 er mikilvegt ad rannsaka tengsl islenskuferni og ndmsgengis
fjoltyngdra nemenda vid lok grunnskoélans og setja i samhengi vid brotthvarf pessa nemendahéps tr
framhaldsskélum. Petta er mikilvagt { ljosi svara fjoltyngdra pdtttakenda { rannsékn Evu Daggar
Sigurdardéttur (2024) sem mdtu islenskuferni sina slaka. Pau lystu yfir dhyggjum af framtid sinni
og hofdu litlar ventingar um ad pau nzdu ad komast { hdskélandm. Prétt fyrir pad voru pau ekki
med minni l6ngun til ad nd hdskélagrddu en fjoltyngdu pdtttakendurnir sem madtu islenskufaerni
sina géda.

Hvatinn ad rannsékninni var ad afla upplysinga svo skipuleggja megi markvissari kennsluhztti og
studning sem nemendum er veittur { skélanum til ad pau ndi ad efla lesisfeerni sina 4 islenskri tungu.
Pad er 4 dbyrgd skdlans og hlutverk hans ad tryggja ad 6ll born og ungmenni taki reglulegum fram-
forum i islensku, ad pau skilji, rali, lesi og skrifi 4 islensku med sifellt meiri feerni eftir pvi sem 4
grunn-skélagénguna lidur. Helstu dlyktanir dregnar af nidurstddum pessarar rannséknar eru tvenns
konar. Annars vegar ad auka purfi heimalestur og ad hann fari fram 4 islensku. Hins vegar ad mat
fjsltyngdu nemendanna 4 islenskuferni sinni er liklega ofmat. Pvi er dridandi ad virda rétt nemenda
4 raunserri endurgjof um st6du sina og framfarir { ndminu og skipuleggja kennsluna i ljési parfa
hvers og eins.
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Multilingual school children’s use of Icelandic in daily life

This research aims to collect information on how multilingual school children in Grades
6-10 use Icelandic, English, and home language, how they evaluate their skills in these
languages, and to test relations between language use and reading habits with their
estimated Icelandic language skills. The incentive is to enable teachers and school aut-
horities to better organise the support and instruction that are provided to multilingual
children. The research data includes individual interviews with 78 multilingual students
in Fellaskoli Reykjavik in spring 2022. This group is 54% of all multilingual students
in Grades 6—10 and approximately 43% of the total number of learners at this age in
Fellaskdli.

In Iceland, the vast majority of children start preschool at two years of age, and even
younger, where they spend eight to nine hours a day, five days a week. In pre- and
compulsory school, Icelandic is the main language, whereas, outside school, English is
increasingly being used by youth, mainly on the internet. An increasing number of le-
arners speak a third language with their families. Thus, bilingualism is the norm in
Iceland, and multilingualism is very common. Despite long school days, the evidence
indicates that multilingual children do not learn much Icelandic during the pre-school
years (Aneta Figlarska et al., 2017; Hjérdis Hafsteinsdéttir et al., 2022; Sigridur Olafs-
déttir & Astrés Pora Valsdortir, 2022). Therefore, they start compulsory school with
weak Icelandic language proficiency. Over the next 10 years that follow, the gap between
first-language Icelandic learners and multilingual learners tends to grow with each school
year (Elin Poll P6rdardéttir, 2021; Sigridur Olafsdéttir et al., 2016). According to PISA
2022, 63% of immigrants in Iceland did not reach the minimum level of reading literacy.
It is evident that Icelandic schools have to reconsider how they can support and teach
multilingual youth and focus better on Icelandic language use. In compulsory school,
students must read subject materials and discuss and write about the content, which will
enable them to increase their understanding, talking, reading and writing in Icelandic
(Hemphill et al., 2019; Lawrence et al., 2016). Thus, active and rich Icelandic language
use that is interwoven with studies in all fields and art all school levels should result in
regular progress in Icelandic language proficiency.

On the other hand, multilingual children develop skills in English and their home langu-
ages according to their use of these languages, inside and outside school, with friends and
family and on the internet. Thus, the application of these languages is far from as rich as
that in the Icelandic language. The strongest influencing factor on language skills and
development is indeed how each language is used (Proctor & Zhang-Wu, 2019). Here,
the focus is on the Icelandic language, a foundational social and learning instrument in
school activities, which drives the academic progress of multilingual children in Icelandic
schools (Sigridur Olafsdéttir et al., 2016).

The language participants claimed to mainly use at home was Polish. Icelandic seems
to be the dominant language in the classroom (90%), but this use drops during breaks.
Approximately 45% of students use Icelandic on school breaks, and 44% use English.
English seems to be the dominant language when reading information on the internet
and communicating with peers on school breaks.

Just below half of the participants claimed they read at home five times per week or more
and just above half of the participants claimed they read in Icelandic. Approximately
85% of students found it very important or important to learn Icelandic, 82% English,
and 73% the home language. Most students said they understand (81%), speak (77%),
read (73%) and write (77%) English well or very well. These proportions were lower for
Icelandic, regarding understanding (69%), speaking (63%), reading (69%) and writing
(60%).
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Those students who spoke Icelandic at home assessed themselves with a significantly
better understanding of Icelandic than the others. Those who read Icelandic at home
assessed their proficiency in writing Icelandic higher than the others. The more often
the students read Icelandic at home, the better they assess their proficiency in speaking
Icelandic.

The implications of these research findings are twofold. First, it is important to increase
reading at home and ensure that reading is in Icelandic. Second, the multilingual learn-
er’s self-assessment of their own proficiency in Icelandic is very likely an overestimation.
Therefore, it is important to respect the right of multilingual learners to receive realistic
feedback about their current situation and progress and organise the teaching around
individual needs.

Keywords: literacy, language use, home reading, multilingual school children, school
development, Icelandic as a second language
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